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1. INTRODUCAO

De notorio conhecimento, a populagédo brasileirmacounca antes visto, tem
se socorrido do Poder Judicidrio para dirimir sdasnandas que a cada dia se

avolumam conforme as mutacdes da sociedade.

N&o obstante haja uma garantia constitucionali@ita de acdo, principio da
inafastabilidade da jurisdicdo, fato é que todos gecessitam de um provimento
jurisdicional visando a composicdo de um conflisspaldado no plano material,

padecem com a enorme demora da entrega da pregtagédional.

Hodiernamente pessoas, fisica e juridica reflataumto, antes de procurar o
Poder Judiciario, preocupadas com esta morosidagl@d@p raro, quando chega tornou-
se quase que inécua, ensejando duras criticasudsdi¢gionados e até gerando grande

descrenca no Poder Judiciario.
Nesse passo, Rogéria Dotti Doria enfatiza:

N&o € preciso ser processualista para saber quBtasid, a demora
na prestacdo da tutela jurisdicional constitui waa maiores causas
de insatisfacdo e descrédito da populacdo no Paddiciario. O
decurso do tempo passou a assumir contornos g@ntes no dia-a-
dia da Justica que n&o sao poucas as vezes ers gassmas desistem
de procurar os tribunais, preferindo as vezes gaacaminhos mais
praticos (ou até violentos) para atender suasns@és. Para os juizes,
a consequéncia primordial da lentiddo do processduz notorio
descrédito e desgaste ao Poder Judicidrio, cujgema a cada
momento, fica mais desprestigidda

Disso resulta que a preocupacdo com a prestacdiotela jurisdicional em
tempo razoavel é situacdo que atormenta os juies@didos necessitados da prestacao

jurisdicional, e também aqueles que tem o mistgrdstar esta honrosa atribuigéo.

2 DORIA, Rogéria Dotti, A Tutela Antecipada em Rélag@ parte incontroversa da demanda. S&o Paulo.
Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p.105

2



2. DA INSUFICIENCIA DO PROCEDIMENTO ORDINARIO

Ao longo de muitos anos, desde a sua criacdop@egimento ordinario foi o
anico instrumento processual utilizado, para aterade mais diversas necessidades
processuais dos interessados em obterem determiipgdde tutela estatal. Sob esse
prisma, este tipo de procedimento adquiriu gramddilsilidade, principalmente porque
admite o mais amplo contraditério e defesa, e pmseguinte, nao havendo outra
alternativa, restava toda demanda posta ao Juditidver que passar pelo crivo deste
procedimento, sempre moroso, mas necessario airexaedas as possibilidades de

alegacdes e defesas para a formacéo da convicgaagistrado.

Com o progresso a sociedade sofreu mutacOes,raurgiovos direitos,
inovacdes legislativas importantes ocorreram. Tisdlo fez crescer sobremaneira o

namero de indices de litigiosidade.

Fato é que, o procedimento ordinario, por mais gfigeecesse ao julgador
maiores possibilidades cognitivas para apreciar udeamanda, e por via de
consequéncia, tomar decisdes supostamente maisasqmrla possibilidade exauriente
de medidas processuais disponiveis, referidoeginento tornou-se ultrapassado nao

atendendo aos anseios dos cidaddos nas maisfibaeass espécies de demandas.

Diante dessa constatacdo decorrergaleficiéncias proprias daquele sistema
processual, o Estado-legislador apressou-se emnerinosso ordenamento juridico, os
procedimentos especiais, embora estes também méante sido suficientes para
abrandar a morosidade processual, e garantir ermo paglequado uma decisédo

satisfatoria ao direito das partes.

Nesse aspecto insta esclarecer que o0 postuladastitooional da
inafastabilidade da jurisdicdo, consagrado no @Ry inciso XXXV da Carta Politica,
deve ser compreendido da forma mais ampla possi@ehedida em que a garantia ali
prevista, ndo se limita apenas ao exercicio ddtdide acdo, mas também a um direito

3



dos jurisdicionados a uma prestacao jurisdiciomtdqaada e célere, através de um
processo justo, efetivo, e que confira idoneidadigtela do interesse material buscado,

mediante um provimento final adequado e util.

E o que, Rogéria Dotti Doria nos ensina quanda:adu

Desde o momento em que o Estado assumiu o monopdlio
jurisdicdo, assumiu também o dever de garantir dostoos
jurisdicionados a prestacdo de uma tutela adecismdacessidades da
vida de relacdo. A jurisdicdo que passou a setguaspelo Estado
precisou adequar-se as exigéncias daqueles quenai&opodiam
utilizar a justica privada. Tanto € assim que ad@iticdo Federal de
1988, assegura em seu artigo 5° inciso XXXV, gled ado excluira
da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou amaagaeito. O
mesmo ocorre em relacdo ao disposto no artigo 76atbgo Civil
Brasileiro, O texto original prevé que a todo direorresponde uma
acao que o assegure. Na verdade, o que deve cer iliderpretado é
que toda afirmagéo de direito deve corresponder agho. Mas néo €
S0, ndo basta assegurar ao Poder Judiciario aiagifiecde toda e
qualquer lesdo. E preciso também oferecer condip®ea que a
andlise pelo Judiciario se dé de uma maneira adaggae realmente
atenda os interesses dos jurisdicionados, Sim,d®itada adiantaria
a garantia constitucional do principio da inafaiddde caso se
permitisse que as decisdes judiciais fossem pdaferide maneira
superficial e ainda muitos anos ap0s a propositasaacoes.

Em suma, o Estado através do Poder Judicidrio assumbrigacéo
de analisar todas as pretensdes deduzidas pelsdigionados. E
mais, tal apreciacdo deve ocorrer de uma formauadizg atendendo
a fatores tais como tempo de prestacdo, forma ditadg dessa
atuacdo. Citando Candido Rangel Dinamarco acres@emutora: o
processo deve ter mecanismos que propiciem o comepto de sua
funcéo a fim de que ndo se torne “fonte pereneedepkdes

Evidente que ndo se pode ignorar os esforcos dad&Sudiciario neste
sentido ao longo desses anos. Sabe-se que osmasbtos quais decorrem a demora
na entrega da prestacao jurisdicional sdo muitesgel a falta de recursos humanos a
instrumentalizag&o do processo.

Nessa linha, a doutrina patria e asprdéncia vém demonstrando que o Estado
precisa criar novos mecanismos, se aparelhar equaigsto, melhor instrumentalizar o

sistema processual para atender uma demanda adtadaaior e complexa da

% Ob. Cit. p. 23-24



comunidade, ficando evidente que o Procedimentoin@rd, antes das reformas
deixava muito a desejar quanto as demandas a wstgeidas, embora ndo se possa
afirmar que hodiernamente estejam totalmente afastas dificuldades de outrora,

necessitando ainda o velho procedimento passarpfundas mudancas..
Conforme ressaltam Marinoni e Arenhari:

A morosidade da prestacéo jurisdicional oriundama@@ sabido, das
mais diversas causas, também esta ligada a imefiaiéo velho
procedimento ordinario, cuja estrutura encontravagperada antes

da introducéo da tutela antecipatéria no CédigBraeesso Civit.

Nessa esteira de pensamento, oportasagformas do Codigo de Processo
Civil introduzidas pelas Leis 8.952 de 13 de dezende 1994 e 10.444, de 07 de maio
de 2002, que ao dar nova redacdo ao artigo 273 €riou entre nos, o instituto da
antecipagao da tutela da parte incontroversa daigsm

3.ANTECIPACAO DE TUTELA- CONCEITUACAO.

A insuficiéncia do procedimento ordinario e atés gmocedimentos especiais,
motivaram o Estado-Legislador a otimizar a instmtakzacdo do processo com a

adocao da Antecipacao de Tutela que se generalz®ais apds as reformas.

A antecipacdo de tutela ndo € um instituto pro@ssipico do Estado
Brasileiro. Willian Santos Ferreffaem sucinta andlise da antecipacdo de tutela no
direito estrangeiro, nos informa a existéncia dass#uto em paises como Alemanha,
Suica. Grécia, Espanha, Estados Unidos, InglatBweugal, e até nossos vizinhos,

Uruguai e Argentina.

* MARINONI, Luiz Guilherme e ARENHART, Sergio Cruzu€o de Processo Civil, processo de
conhecimento, v.2, 82 ed. Sao Paulo, Ed. Reviga dbunais, 2010, p.199



A Antecipacao de tutela, tutela de cognicdo sun@uiainda tutela satisfativa,
expressdo empregada em doutrina, compde as chamtatdas de urgéncia,
constituindo-se em instrumento de protecdo juriedal criado pelo legislador
brasileiro, para assegurar a utilidade da prestagasdicional, mediante o

adiantamento de seus efeitos antes de um julgardefitotivo.

Segundo Marinoni:

A "antecipacao total dos efeitos" da sentenca awatdea nada mais
€ do que a antecipacdo do efeito executivo (ou aneln produgéo
antecipada do efeito executivo) da sentenca deec@agdo, que torna
vidvel a antecipacdo da realizacdo do direito afitonpelo autor. A
"antecipacédo total dos efeitos" da sentenca comdiémaonsiste na
antecipacdo da realizacdo do direito que o autetepde ver

realizadd®

A antecipacdo da tutela portaptmonsiste em verdadeiro adiantamento dos
efeitos do provimento final a ser proferido no gasso de conhecimento, com a
finalidade de evitar o perecimento do direito stiapeda parte, em razdo do longo
transcurso de tempo natural e necessario que medgieopositura da acdo e a

prolatacdo dalecisumihal.

4. REQUISITOS LEGAIS PARA A ANTECIPACAO DA TUTELA.

Para a concessdo da tutela antecipada exige eet@ dgor, através da
cognicdo sumaria para constatacdo pelo magistradexisténcia no pedido do

requerente dos pressupostos legais do artigo 2€3digo de Processo Civil.

® FERREIRA Santos Willian- Tutela Antecipada no AtoRecursal, Editora Revista dos Tribunais,
2000, p.119-126

® MARINONI, Luiz Guilherme- Antecipacédo da Tutled*led. S&o Paulo Ed. Revista dos Tribunais,
2009,p.44-45



O artigo 273 do Cdédigo de Processo Civil em suamedacao introduzida pela
Lei 8.952/1994, dispbe que :

“ Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da paatgecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida,euidp inicial, desde
que, existindo prova inequivoca, se convenca dassenilhanca da
alegacao e:

I- haja fundado receio de dano irreparavel ou tieildieparacédo; ou

II- figue caracterizado o abuso de direito de defes o manifesto
propadsito protelatério do réu.

§ 1°. Na decisdo que antecipar a tutela, o juicamnd, de modo claro
e preciso, as raz6es do seu convencimento.

§ 2°. Ndo se concederd a antecipacdo da tutafalguhouver perigo
de irreversibilidade do provimento antecipado.

§ 3°. A execucdo da tutela antecipada observar&@ueocouber, o
disposto nos incisos Il e Ill do art. 588.

§ 4° A tutela antecipada poderd ser revogada odificeda a
qualquer tempo, em deciséo fundamentada.

§5°. Concedida ou ndo a antecipacao da tutelasgoBé o processo
até final julgamento”

Os requisitos legais para a concessdo da tatdgkcipada s&o de duas

ordens;genéricos- necessario® cumulutivo-alternativos.

Sd0 requisitos genéricos-necessarioa)-prova inequivoca e b)-

verossimilhanca das alegactegart. 273 caput,)

S&o requisitos cumulativo-alternativog)-o fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao; e b)- abuso de direito de defesa ou manifesto

propésito protelatorio (art. 273, incs. 1 e 1l).



4.1 Prova inequivoca e verossimilhanca das alegaste

Prova inequivoca, de acordo com os ensinamentdsralen de Assis, é: “
gualguer meio de prova, em geral documental, cagamfluir positivamente, no
convencimento do juiz, tendo por objeto a verodhemica da alegacao de risco ou o

abuso do réu®

Na visdo de Francico Antonio de Oliveira : “ a mamequivoca € aquela que
ndo admite erro, que conduz ao que € verdadeiteetBnto, muito embora a andlise do
que seja inequivoca seja buscada através de pav&metorativos, tera sempre forte
dose de subjetivismo e dependera sempre do maionemor grau de percepcao de

quem analisa a prov&”

O requisito da verossimilhanca da alegacao, comdorumberto Theodoro
Junior , refere-se ao juizo de convencimento é#erem torno de todo o quadro fatico
invocado pela parte que pretende a antecipacddeala,tndo apenas quanto a existéncia
de seu direito subjetivo material, mas também iacipalmente, no relativo ao perigo
de dano e sua irreparabilidade, bem como ao abwso atbs de defesa e de

procrastinacéo praticados pelo réu”

A verossimilhanga do direito do postulante embdia se confunda com o
requisito da prova inequivoca, sao pressuposiesaaminham lado a lado, na medida
em que, para o perfeito convencimento do julgaolanteressado devera estar calcado

em prova solida que aponte para a plausibilidadsel direito alegado em juizo.

Nessa linha de pensamento Cassio Scarpinella @sgr] “ me parece
importantesempre entender, compreender, interpretar e aplicar as dypressdes em
conjunto; € a prova inequivoca que conduz o magista verossimilhanca da

alegacéo™

’ Antecipacdo de tutelin Aspectos Polémicos da Antecipacgéo de Tutela, pOQ3

8 Alteracdes do CPC; aspectos processuais tratmdtestivis. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1997,
296.

° JUNIOR, Theodoro Humberto- Curso de Direito PreaasCivil, 202%ed, v.2,Ed. Revista dos Tribunais,
1997

9 Bueno, Céssio Scarpinella. Tutela Antecipadad2%&o Paulo, Saraiva. 2007 p. 39



4.2 Fundado receio de dano irreparavel e abuso ddreito de defesa

com carater protelatorio.

O fundado receio de dano irreparavel ou de difieparacdo, € requisito
alternativo criado pelo legislador ordinario, vidarresguardar a situacdo do postulante,
qgue diante da iminéncia da ocorréncia de danpdrével, ndo pode aguardar até o
julgamento do processo, sem 0 risco de suportarssgrejuizos, dada a longa marcha
processual e a demora na prestacdo do provimerab Tiem como objetivo evitar o

perigo de dano pelo perigo da demora da préptédetjurisdicional.

Os simples inconvenientes da demora processual mlevitaveis, dentro do
sistema do contraditério e ampla defesa, ndo podérppr si, justificar a antecipacao
de tutela. E indispenséavel a ocorréncia do riscdash® anormal cuja consumacao possa
comprometer, substancialmente, a satisfacdo dibadinebjetivo da parté

O abuso de direito de defesa, configura-se quand@u oferece resisténcia
processual imotivada, mediante manobras dentrordcegso, visando retardar a

entrega da prestacao jurisdicional em favor daegare tem razéo.

Estando presentes os pressupostos supra, a pgudigada, esta legitimada

conforme o artigo 273 do CPC, a pleitear a an&eéip de tutela.

5. LEGITIMACAO; MOMENTO OU OPORTUNIDADE PARA
CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA.

O artigo 273 do Cadigo de Processo Civil estaletpe : “ 0 juiz podera, a
requerimento da parteantecipar, total ou parcialmente, os efeitosutidla pretendida

no pedido inicial......” (destaque nosso)

1 JUNIOR, Theodoro Humberto, Ob. Cit. p.610



Conquanto o legislador tenha se valido das exfesssequerimento da parte’
e ‘ pedido inicial’ dando a entender que os efdil@sutela antecipada somente pode ser
deferida em favor do autor de uma acdo, entendeesesse dispositivo deve ser

interpretado de forma ampla.

Em que pese o fato do instituto da tutela anéelzpestar intimamente ligado a
figura do autor, ja que este é o que mais soinme @® efeitos da morosidade processual,
tal fato, ndo retira do réu a legitimacéao para eegue a si ser deferido os efeitos da
tutela antecipada, se presentes os pressupostis |mgya tanto. E 0o que sucede na
reconvencao, nas acdes duplices, nos casos emogumeravérsia desaparece, por vezes
parte de um pedido formulado na inicial, e, nestsog justo que sobre esta parte
incontroversa do pedido a parte interessada rexqedite seja deferido antecipacédo dos

efeitos da tutela. Pode o réu requeré-la aindagmltivrar de parte do encargo

Quanto ao momento ou oportunidade processualgpasacessdo da medida ,
nao tracou o legislador uma oportunidade Unica domga preclusiva. A tutela
antecipada pode ser requerida tanto na inicial @mepa instancia, quanto na fase
recursal em segundo grau de jurisdigao.

Robora esse entendimento recente decisdo do atidenJustica do Estado de
Séao Paulo, proferida em sede de agravo de insttomeos termos da ementa que se

transcreve:

EMENTA: CONTRATO BANCARIO LIMINAR CONCEDIDA NO
SENTIDO DE OBSTAR A NEGATIVACAO-Ac&o revisional de
contrato bancario. Antecipacédo de tutela para s&dulo nome do
devedor dos cadastros dos orgdos de protecdo aditocré
Admissibilidade. Apesar de o MM.Juizo “a quo” j& teroferido
sentenca de improcedéncia da agéo revisional movicpelos  ora
recorrentes, é imperioso que a liminar, obstandmegativacéo
do nome , continue a produzir efeitos- Hipotese eque estdo
presentes o0s requisitos do artigo 273 do CPC, aladfato de néo
existir prejuizo para o credor. No caso em teleanfi mantidos os
efeitos da liminar, uma vez presente o risco deggdano de dificil
ou incerta reparacdo aos recorrente- RECURSO RBOV (Al
0156181-15/2012/SP-Comarca de Mogi das Cruzes.&dOrg
Julgador- 232 Camara de Direito Privado. Julgamém0/2012).
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Ressalte-se que o autor requerente da medidacpodeguir o deferimento de
antecipacdo de tutela provisoria inicial, que padsgr cassada por ocasido da tutela
definitiva, que pode ser inclusive negativa em fdoeautor e positiva em relacdo ao
réu. Afinal, o magistrado tem o dever da prestagésdicional, todavia esta podera ser
positiva ou negativa em relagdo ao autor da agmdiddo o juiz de acordo com a sua
convicgdo de que lado esta o direito, podendo iperiente reformar entendimento

pretérito em relacédo a antecipacdo provisoria tdatanteriormente deferida.

6. DIFERENCA ENTRE TUTELA CAUTELAR E TUTELA
ANTECIPADA.

Importante esclarecer que tutela cautelar e tudet@cipada s&o institutos
distintos, em que pesem serem espécies de um nggsram-tutelas de urgéncias.

Interessante a licdo de Willian Santos Ferralaeso tema:

A priori, devemos ponderar que é muito comum ndus@o de que
toda liminar € cautelar, o que ndo é verdade. &stéuséo € gerada
pelo fato de que as medidas cautelares tém presgmireocupacao
com urgéncia , dai, normalmente verificar-se a ess&o de uma
liminar que nada € do que uma antecipacdo da eaqte, pelo
tramite normal, sO seria obtida com a sentengarawesso cautelar.

Ocorre que a tutela cautelar, como ja frisamosremiente, destina-
se a assegurar a eficicia (pratica) do processordecimento ou de
execucdo, ndo se concedendo, portanto, o propmo @& vida
almejado, mas apenas assegurando que, uma vezheemm
judicialmente o cabimento de tal pretenséo, aicslmem da vida seja
entregue, sendo isto possivel porque a eficacticarda sentenca foi
protegida,acautelada, Como ja dizia Piero Calanendestina-se a
dat tiempo a La justicia de cumplir eficazmente sebra.
(Instituciones...p.7%j

120b. Cit, p.131-132
11



No ponto, lucidos os ensinamentos de Candido R&igamarco ao lecionar

que:

“ sdo cautelares- as medidas com que a ordemdaridsa a evitar

que o passar do tempo prive o processo de algum exéerior que

poderia ser util ao correto exercicio da jurisdigaconseqiente
producdo, no futuro de resultados Uteis e justis;amtecipacdes de
tutela- aquelas que vao diretamente a vida daaess, antes do
julgamento final da causa, oferecem a algum dastesjem litigio o

proprio bem pelo qual ele pugna ou algum beneficie a obtengéo
do bem podera proporcionar-lhe. As primeiras séadidas de apoio
as segundas, as pessbas.

Portanto, clara a diferenciacdo entre os doisitugs, um de natureza
conservativa, instrumentalista e apoio ao processgentido de protecdo futura de um
direito, as antecipagbes de tutelas cautelaresp,otuttela antecipada com natureza
claramente satisfativa de um direito, no presesttisfazendo a parte requerente
entregando no momento do requerimento um bem dalaonte que pode ser inclusive

0 proprio objeto da acdo em sua totalidade ou ganente.

Ainda neste entendimento, Luiz Guilherme Marinows traz licdo de

Edoardo Ricci, no seguinte sentido:

[.]

Em outros termos, para se compreender a tutelecipatéria é
necessario atentar para o fato de que ela ndo @dsapelo sinal da
instrumentalidade, ao contrario da cautelar. Catfifuss duas tutelas
pode implicar na desastrosa conclusdo de que k& tutedada em
cognicdo sumaria sempre deve se limitar a metaimgnto da tutela
final, Esse € o verdadeiro problema da distinc@ieers tutelas.

[...]

Isso que dizer que atribuir natureza “cautelatiitala do artigo 273
pode permitir a conclusdo de que a execucao da tam¢ecipada do
direito de crédito deve parar na penhora. Ora, qadmite que a
tutela antecipatoria deve ficar limitada a penhd@a s6 equipara essa
tutela  ao arresto, como despreza a propria tejeolda tutela
antecipatoria, que ndo se destina, a toda evidesqogaas a assegurar
a viabilidade da realizacao do direito de crédito.

[.]

E claro que pode existir dificuldade de distingém, certas situacdes,
entre as tutelas cautelar e antecipatéria. Comuvi®,0ndo € isso que

¥DINAMARCO, Rangel Candido- Nova era do processd,c8&80 Paulo, Malheiros, p, 49,2003
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se quer negar. O que se deseja € que, em razém diéisaldade,
corre-se 0 risco de “voltar atrds, e assim novaengidir no grosso
equivoco de que tutela de cognicdo sumaria ndo pedadmitida
guando despida da caracteristica da “instrumeatditl

Portanto negar a diferenga entre tutela cautetateda antecipatéria
ndo constitui apenas uma opcao tedrica, mas tambgartomada de
posicdo que pode invibializar a tutela de cognis@imnaria nao
instrumental e assim, a efetividade da protecdcuma série de
direitos que ndo podem ficar sem tutela adeddada

N&o poderiamos ainda deixar de mencionar , ensimande Teori Albino

Zavascki, acerca da diferenciacao entre as dugésiesple tutelas de urgéncia:

Em sintese, sdo espécies de tutela provisoria dislasecautelares e as
antecipatorias, as quais:

a) sujeitam-se a regimes processual e procedimelifilentes; a
cautelar, ressalvada a situacao prevista no #td@73, é postulada
em acdo autbnoma, disciplinada no Livro do Procd3aotelar, a
antecipatdria é requerida na propria acado destiaadater a tutela
definitiva, observados os requisitos do regime Iggravisto no art.
273 (CPC).

b) a medida cautelar é cabivel quando, ndo serginig a satisfacéo
do direito, revelar-se, todavia, urgente garanta &itura certificacao
ou sua futura execucdo; a medida antecipatoria ltgyar quando

urgente é a propria satisfacao do direito afirmado;

¢) na cautelar ha medida de seguranca para d@caed@b ou seguranca
para futura execucédo do direito; na antecipa¢dadi@ntamento, total

ou parcial, da prépria fruicdo do direito, ou séja,em sentido lato,
execucdo antecipada, como um meio para evitar glieeibo pereca

ou sofra dano (execucdo para seguranca);

d) na antecipacdo ha coincidéncia entre o contelzdonedida e a
consequéncia juridica resultante do direito mdteafamado pelo

autor; na cautelar o conteddo do provimento é amdnem relacao ao
da tutela definitiva;

e) o resultado pratico da medida antecipatoriag Jimites dos efeitos
antecipados, semelhantes aos que se estabelem@ria atendimento
espontaneo, pelo réu, do direito afirmado pelorauta cautelar, o
resultado pratico ndo guarda relacdo de pertin&ociaa satisfacdo do
direito e sim com sua garantia.

14 MARINONI, Guilherme Luiz- Técnica Processual e datdos Direitos, Editora Revista dos
Tribunais, 2004, p. 109-113.
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f) a cautelar é medida habilitada a ter sempragda limitada no
tempo, ndo sendo sucedida por outra de mesmo clantelnatureza
(isto €, por outra medida de garantia) razdo pedd g situacdo fatica
por ela criada sera necessariamente desfeita aginterde sua
vigéncia; j a antecipatéria pode ter seus efpibopetuados no tempo,
pois destinada a ser sucedida por outra de contséh@lhante, a
sentenga final de procedéncia, cujo advento cafesdli de modo
definitivo a situacéo fatica decorrente da antegig®

E salutar pois, se diferenciar a natureza coatigavde um direito da medida
cautelar e a satisfativa da medida antecipatéesteraspecto se diferenciando.

7. FUNGIBILIDADE DAS TUTELAS DE URGENCIA

Apesar das nitidas diferencas apontadas entreela tautelar e a antecipagéo
de tutelando € raro que os operadores do direito confundadois institutos no dia-a
dia da advocacia forense no momento do requerimekgsim ha quem requeira
antecipacédo cautelar quando na verdade o que gi@teresmo era antecipacao de
tutela, ao contrario também ocorrendo. Essa coafosarre pelo fato do postulante
da medida néo distinguir um instituto do outro, rdentificar a natureza conservativa

do direito cautelar e satisfativa na antecipacaitda.

O legislador ordinario ao editar a lei 10.444/20&8dmitiu a fungibilidade entre
tais medidas, conforme permissivo do § 7° do agit® do CPC, do seguinte teose*
0 autor a titulo de antecipagdo de tutela requesssvidéncia de natureza cautelar,
podera o juiz quando presentes 0s respectpressupostogleferir a medida cautelar

em carater incidental do processo ajuizado”

Candido Rangel Dinamarco acerca da fungibilidewige tutela antecipada e
tutela cautelar assim se pronuncia : “cautelarastecipatérias séo as duas faces de
uma moeda s0, elas sdo dois irmaos gémeos ligawtoanp veio comum que é o

empenho em neutralizar os males do tempo inithigo

15 ZAVASCKI. Teori Albino- Anrtecipacéo da Tutela- Fora Saraiva, 22 ed. 2005, p. 58-59
' DINAMARCO, Rangel Candido- Nova era do processil,c8do Paulo, Malheiros, p, 49,2003
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Entretanto, é relevante ressaltar em que pesé@stencia da possibilidade de
fungibilidade expressa no 8 7° do artigo 273 do CR@ra as tutelas de
urgéncia,contudo, no caso das tutelas cautelamss vaez proposta a medida e deferida
a liminar, a parte beneficiada se obriga no praz8@idias ajuizar a agao principal, sob
pena de ser cassada a medida concedida, ndo podest® caso, se valer da
fungibilidade para corrigir uma omisséo sua, nadegprimento do quanto estabelece

o artigo 808 do Cdédigo de Processo Civil.

Nesse ponto, o Tribunal de Justica do Estado&ieP&ulo, j& se defrontou
varias vezes com o tema ora em debate, que, senpdiado demonstra a dificuldade
que ainda se encontra em diferenciar um institotoutro, por outro esclarece bem o
fato da impossibilidade de receber uma medida ptapjustamente em decorréncia
das caracteristicas proprias de ambos os institatiosseja, medida cautelar com
caracteristica de apoio ao processo-instrumemeaiamo, conservativa de um direito;

medida antecipatéria-caracteristica tipicamentisfaéiva de interesse da parte.

Vale transcrever a ementa abaixo:

EMENTA: Medida Cautelar- Plano de salde-Medida qes
verdade, tem a natureza de antecipacao de tutétaajdizamento da
acao principal no prazo de 30 dias- Perda de édicda medida-
Impossibilidade de concessdo de carater satisfativcautelar, sob
pena de afronta ao principio do devido processallegm evidente
prejuizo a defesa- Extingédo do processo cautelatidaa (Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo-Apelacdo Civel 5%791.871./09-
S&o José do Rio Preto).

Importante aqui 0 excerto do voto condutor diggmento do recurso em

apreco, in verbis:

“ Em verdade, o pedido formulado possuia a natujeddica de
antecipacdo de tutela, e ndo de cautelar, devemuiotese, ser
formulado no préprio ambito da acdo principal. Etanto,
considerada a “ via de mao dupla” das tutelas dfnmia, hoje
pacifica na doutrina e na jurisprudéncia, ndo vejoenhuma
irregularidade em sua apreciacdo em sede caufeiaada. Nesse
ponto e tAo somente nesse ponto, reside a chaoragibifidade das
medidas de urgéncias. Entretanto, uma vez concadidéecipacao da
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tutela na acdo cautelar proposta, obviamente fiparte obrigada a
propositura da acdo principal, no prazo de 3téyi dias, sob
pena de extingdo do processo cautelar e perddaadeiafda medida,
exatamente como bem asseverado na r. sentengdapela

E de se ressaltar que atribuicdo de caraterfataies & medida
cautelar fere o devido processo legal, j4 que dieqda fica a prépria
defesa, em face da exiglidade do prazo para respastcao cautelar
(apenas cinco dias), sendo a ré surpreendidapwansformacéo do
processo cautelar em verdadeiro processo prinopatin a devida
permissdo de entendimento razoavel em sentido ar@mtrnéo
comungo da interpretacdo do principio da instruadetdade das
formas em tal extenséo, sob pena de criacao de gracedente.

[.]

A vista do exposto, pelo meu voto, nego provimeaorecurso de
apelacao. Cristine Santini. Rel, Designada. (Jugdam 22/11/2010)

Caso tipico de antecipacdo de tutela, de nawatisfativa de um direito da
parte requerente, que a vista do principio da hihdade, tanto poderia, como o foli,
requerida por medida cautelar, como também podesiarequerida como medida

antecipatoria em acao principal.

Sempre, portanto, de sumgoirtancia atentar bem para a natureza de cada um

dos institutos, a fim de evitar prejuizo para asgsa

8. EFETIVACAO DA TUTELA ANTECIPATORIA

Por ébvio quem se socorre do Poder Judiciério regde uma antecipacdo de
tutela, ndo busca apenas isto, certamente almegaegta tutela antecipada seja

efetivada.

N&o teria sentido uma concessao de tutela aatmjse o0 Estado-Judiciario
nao dispusesse de meios para dar efetividade a@ricnemto da decisdo do
magistrado. Muitos casos de requerimento de coficeds tutela antecipada, ocorrem
em momento de extrema necessidade do requerentevePes a prépria vida do
requerente depende da concessao da medida atdgeipdodavia, ndo se quer aqui

afirmar que apenas este fato seja o suficiente pacancessédo. Evidentemente o
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magistrado conforme visto anteriormente, dever&mbs e considerar a existéncia em

cada caso dos requisitos do artigo 273 do Cédigerdeesso Civil.

Ha se de indagar, como € possivel executar ucisadede carater provisorio,
de cognicdo sumaria, interlocutoria, principalmesgea ela compararmos as decisfes
finais de cognicdo exauriente que percorreram @doe tormentoso caminho do
procedimento ordinario? Estas como cedico, pams@&xecutadas imprescindem da

apurada convicgéao do juiz ou do 6rgao colegiadimpendem do transito em julgado.

A doutrina diverge se a decisdo que anteciptutela € dotada de forca
executiva.

Teori Albino Zavascki, afirma que :

Uma decisao interlocutoria pode ser consideradaituio executivo.
Prossegue o autor: Ha casos em que o titulo paaueio forcada é
deciséo interlocutéria, ndo sentenca ou acord@oqie ocorre: a) na
execucdo de alimentos provisionais estipuladd litis, segundo
prevé explicitamente o artigo 733 do CPC; b) nososa de
antecipagdo de tutela, quanto aos atos de execagéoagao
autbnoma; c)quando o juiz no curso do processajéna executado
multa por ato atentatorio a dignidade da JustiggQC art. 601); d)
imp&e multa por atraso no cumprimento de obrigalgitazer (CPC,
art. 461,8 4° e 645).Também é titulo executivo @sd® quem sem
extinguir o processo, condena uma das partes reonEago de custas
e honorarios advocaticios, como, por exemplo, quaedclui
litisconsorte da relagdo processual fazendo incidir 6nus
sucumbénciab.

Por outro vértice, Eduardo Costa entende que;irfimantecipatoria ndo é
titulo executivo judicial, porquanto o artigo 283°, do CPC, impde que somente se
observe quando cabivel (no que couber), o dispostartigo 588, (atualmente art.
475-O do CPC)""", o qual regula a execugdo provisOria e as regeasitivas
incidentes sobre essa fase procediméfital.

17 zavascki Teori Albino- Processo de Execucéo, fgetal, 32 ed. Sdo Paulo, RT 2004. p.317.
¥Costa Eduardo- A efetivagdo das liminares antedijzat nas aces condenatérias monetarias. Revista
Tributaria, Sao Paulo, RT, n.54, p. 191, jan/fe@/#0
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Vé-se pois, que pairam divergéncias entre os ihagores quanto a natureza
da efetividade da tutela antecipada concedida.

A razdo estda com Eduardo Costa. Entendemos sertecipacdo de tutela
deciséo revestida de forga executiva, mas que @@ode a ela atribuir a qualificacao

de titulo executivo judicial.

Ainda sobre o aspecto da efetivacdo da medstando presentes os requisitos
para a concessao da tutela, ao magistrado nac&resta alternativa, sendo concedé-
la, porquanto inexiste discricionariedade nesstden

Se 0 magistrado a concede, € exatamente poggMerga nos autos a
verossimilhanca das alegacdes do requerente, pogglreente se convenceu de que o
direito esta do lado do postulante, e de tal modecipa os efeitos da futura sentenca

final.

De todo modo, existe uma consonancia de emmmdo tanto da doutrina,
guanto da jurisprudéncia no sentido de que comstgb@lo juiz no requerimento, a
presenca dos requisitos legais e deferida a meelstia,deve ser efetivada notadamente
quando deferida na sentenca. O proprio legislagoranteriormente as reformas
preocupou-se com este fato quanto as cautelaresteriprmente com a tutela juridica

de urgéncia, respectivamente pela edi¢do das L¢2653 e 10.352/01.

N&o olvidando o fato de que a tutela antecippdde ser requerida e
conseguida tanto em primeira instancia quanto esa facursal, fato é que tanto a
doutrina quanto a jurisprudéncia entendem que eosrsos que atacam decisGes de
primeira instancia concessivas da antecipacaotd&atindo devera ser reapreciado se
Nno caso estdo presentes ou Nao 0s requisitos quraram a antecipacédo dos efeitos
da sentenca de mérito pelo julgador. A instancgesar se limita a analisar se na

decisdo do Juizo de primeiro grau houve ilegalidadabuso de autoridade.
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Tecemos estes breves comentarios para demogséa eficaz € a decisdo que

concede a antecipacao de tutela ensejadora degéoecu

O proprio Codigo de Processo Civil ampara a utentdo da medida

antecipatoria, sendo vejamos:

Art. 520. A apelacéo sera recebida em efeito déivole suspensivo. Sera
no entanto, recebida sé no efeito devolutivo, qoanterposta de sentenca

que:

VII- confirmar a antecipacéo dos efeitos da tutela;

Vé-se pois, que a propria legislacdo adjetprajege a efetividade da tutela
antecipada, contudo, ndo se podendo olvidar ques podem ocorrer na concessao da
medida e neste caso, nos termos do 8§ 4° do arfigal@ Codigo de Processo Civil,
essa regra pode ser modificada., na medida emedeiedo dispositivo possibilita ao
magistrado a revogacao ou modificacdo da tutelecgeida a qualquer tempo, em

decisao fundamentada.

Na hipétese ventilada, importante seja observadto magistrado, a
possibilidade de reversibilidade do estado antelasrcoisas.

Pode ocorrer de que os danos causados comna gunedida foi deferida seja
de tal ordem que impossivel sera restabelecerad@snterior das coisas e mesmo uma
eventual reparacdo de danos, observando-se quépdopCddigo de Processo Civil,

artigo 273, 8 2° prevé a hipotese de ndo ser careadnedida nesta situagao.

Em recente deciséo neste sentido proferida e @& agravo de instrumento
assim decidiu o Tribunal de Justica do Estado dePaalo:
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Ementa-PROCESSO CIVIL. EFEITOS DO RECEBIMENTO DE
RECURSO DE APELACAO.TUTELA ANTECIPADA
CONCEDIDA NA SENTECA.ARTIGO 520, INCISO VII DO
CPC.REGRA QUE PODE SER EXCEPCIONADA, AVALIACAO
POR ESTA CORTE, DOS REQUISITOS DO ARTIGO 273 DO
CPC. CARATER IRREVERSIVEL DO PROVIMENTO
JURISDICIONAL,AVALIACAO DOS REFLEXOS NEGATIVOS
DA EXECUCAO DA TUTELA A TITULO PRECARIO. JUIZO DO
MAL MENOR. CONCEDIDO O EFEITO SUSPENSIVO.

[...]

Pretendem os agravantes, em sintese, a atribuigielar de efeito
suspensivo ao recurso de apelacdo alegando a ipdachr da
sentenca, diante da possibilidade de sua anulagéfarma, Aduzem
que as medidas determinadas pelo Juizo a quo t@tercareversivel,
as quais podem causar danos a sociedade de adsodaftonais, o
cumprimento da sentenca no tocante a distribuigaididendos
pode levar a incongruente circunstancia de o ésicriser obrigado a
pagar a agravada mais do que o faturado peladsmigenteira, Por
tais razbes pleiteiam a suspensdo das determinagdeadas na r.
sentenca a titulo de antecipacéo de tutela (fls3)2/

Foi concedido o efeito suspensivo (fls.300)

E o relatério

[.]

No mérito, deve-se dizer que a regra geral determire 0s recursos
de apelacdo sejam recebidos com efeito devolutiguspensivo.
Todavia, o artigo 520 do CPC, prevé hipGteses eenajtecurso de
apelacao sera recebido apenas no efeito devolutivo.

Conforme se depreende da leitura do inciso VII, réderido
dispositivo legal, a apelacdo sera recebida somewateefeito
devolutivo quando interposta contra sentenca qumifirmar a
antecipacédo dos efeitos da tutela”

Importante consignar que referido artigo é extenais casos em que
antecipacdo é deferida na propria sentenca, a &mgatantir a
eficacia da deciséo.

A proposito ensina Araken de Assis: “A apelacdortida contra
sentenca que ratificar, mediante juizo de procedéno tos ou em
parte, antecipacao de tutela (arts. 273 e 461jianteente concedida
nao exibe efeito suspensivo, relativamente a fatuda (Manual dos
Recursos, Ed. RT.207, p.410)

Nesse sentido a jurisprudéncia do Egrégio Supefiibunal de
Justica : “Ainda que antecipacdo de tutela sejraa na propria
sentenca, a apelacdo contra esta interposta desteracebida apenas
no efeito devolutivo quanto a parte em que foi edita a tutela(STJ,
22 Secao, Resp n° 648.886. Min. Nancy Andrighiameprovimento
parcial,v.v. j.25.08.04).

Nesse passo, cumpre analisar a tutela de urgémuiadida pelo juizo
a quo.

A concessdo de tutela antecipada depende da peaeskrs trés
requisitos exigidos pela lei processual: prova ueara da alegacao,
fundado receio de dano irreparavel ou de dificiparacdo e
irreversibilidade da medida, consoante exige 02413. do Cdédigo de
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Processo Civil. Todavia, no caso em exame, ndcoséranadequada a
imediata execuc¢ao da tutela de urgéncia.

...0s elementos dos autos ndo permitem concltuagio de premente
necessidade da agravada, muito embora os rendisnadwndos do
escritorio possam ter carater alimentar.

[...] recomendavel aguardar-se o julgamento déag@e por este Eg.
Tribunal, e a confirmacéo da r. sentenga resgudodaa o duplo grau
de jurisdicéo.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso, pareeder efeito
suspensivo a apelacao interposta pelos agravante@gravo de
Instrumento n° 0021446-45.2012. Rel. Paulo Alcilerwral Salles j.
em 04/02/2012).

Como se V&, a questdo da reversibilidadestdtus quo antepor ocasido da

concessao da medida, deve ser analisada com rgat@scao pelo magistrado.

De todo modo, caso como o descrito acima n&gm® geral, O que se tem no
dia-a-dia da pratica forense, é na verdade o nexwstio dos recursos de apelacdo das
decisbes concessivas de medidas antecipatoriageaiie apenas no efeito devolutivo, o
que pode ser considerado prestigio a cognicdo sardarmagistrado na analise da
verossimilhangca das alegacées do requerente, Afmatlecisdo concessiva de
antecipacao se equipara a uma sentenca, aind&jguaravisoria, ficando evidente que
somente nos casos de contrariedade ao dispost@anagrafo 2° do artigo 273 do
Caodigo de Processo Civil, € que sera a apelacéecedo concessiva de antecipacéo
de tutela recebida nos dois regulares efeitos sggfmee devolutivo, o que se constata
inclusive pela jurisprudéncia do Superior Tribui@ Justica transcrita na decisao

acima mencionada.

Tenha-se, enfim presente que, 0 mesmo disposjionormatiza a execucao
provisoria, também adverte o0 exequente de que mdspd pelos danos que
eventualmente vier a causar ao executado. Asssn,algum dano venha a ocorrer em
prejuizo da parte contra quem foi deferida a medigae o beneficiario requerente

indenizar e reparar os danos.
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9. CONSIDERACOES FINAIS

Ha quem entenda ser a demora da entrega da tuteddigional problema
interno do proprio Poder Judiciério, de cuja opirdéscordamos.

Entendemos que néo se pode negar que o Poderadiadiem problemas de
ordem interna, contudo, ndo se pode atribuir madetta natureza tdo somente a este
Poder. O grande numero de recursos processuaigpsmdeles explicitamente
protelatorios, isto sim, contribui e muito na demoda entrega da prestacéo
jurisdicional. Nado se pode, entretanto, culpar peradores do direito por esta
morosidade, 0s quais ndo cometem nenhuma ilegaliqaarque se assim agem, o

fazem por permissao legal.

A criacdo do instituto da antecipacdo de tutedapdrte incontroversa da
demanda, atendeu a forte reclamo da sociedadée diarum sentimento de impoténcia
perante a parte mais forte na relacdo, a quem lpeaisficia a demora na entrega da
prestacao jurisdicional, notadamente nas situag@escunstancias urgentes, nas quais
percorrer o longo e exauriente caminho do ritor@ndo, permissivo de toda espécie de
recursos legais significaria ndo raro a perda deitdi pleiteado e até mesmo, bem

maior, porque nao se dizer, a prépria vida.

Dentro desse contexto, a antecipacdo de tutelgadte incontroversa da

demanda, representa um avango no NOsso sistenesguat

Contudo, embora amenizada, ainda persiste ardesiaoentrega da prestacéo
jurisdicional em niveis poucos aceitaveis. Situagéie para ser solucionada clama
ainda pela necessidade de uma reforma mais abtengetecido processual brasileiro,
de maneira a atingir os pontos cruciais ndo alcx;pelas reformas ja editadas e que
obstam a concesséo plena de uma prestacéo jurisaighais célere, e tdo almejada

pela nossa sociedade.
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