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Resumo:O presente artigo tem por escopo analisar a qudatadatincdo dos pedidos de

sequestros de rendas publicas, devido o adverEngada Constitucional n® 62/09.
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1. Advento da Emenda Constitucional n°® 62/09

A Emenda Constitucional n® 62/09, publicada em /24, alterou o
regime do pagamento dos precatorios, inserindayvarovidades e mantendo outras

disposi¢cdes sem alteracoes.

Sua constitucionalidade ja esta sendo debatida pmtludiciario, porém as

ADIs encontram-se pendentes de julgamento.

Sabe-se que a situagdo dos precatdrios no Brasiha& questdo muito
complicada e delicada. Estima-se que a divida ipidie Estados e Municipios esteja
proxima dos R$ 100 bilhdes. Assim, ndo se cheganauma outra conclusdo sendo a

de que alguma providéncia havia de ser tomadagoeler publico.
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Importante ressaltar que o valor dos precatoriosgsada Emenda 62,
aumentavam desarrazoadamente, por conta do cOmgoso altissimos juros
compensatorios, aproximadamente, em 24% ao andp sfastados, expressamente,
pela Emenda mencionada e substituidos, agora,%ca.& da caderneta de poupanca
(8 12 do art. 100 da CF).

Em verdade, sabe-se que os dois parcelamentosoaggese mostraram

insuficientes para resolver ou, ao menos, amepigsa imensa divida publica.

De modo geral, embora com algumas lacunas e img@ete a Emenda 62
foi introduzida em nosso sistema constitucional @onais uma tentativa de efetivar a
quitacdo do estoque de precatdrios existentes gu®ssurgissem no transcorrer da

vigéncia do regime especial que seria adotado.

Como a intencdo deste trabalho ndo € de analisareporizadamente as
modificacbes introduzidas pela Emenda 62, apontsemsomente algumas das

modificacbes que se mostram importantes para dus@wdeste trabalho.

Uma importante mudanca a ser citada é aquela nééeéeatualizacdo de
valores que, agora, apos a expedicao dos preca#iidm efetivo pagamento, sera feita
pelo indice oficial de remuneracdo basica da catierde poupanca e, para fins de
compensacgao da mora, incidirdo juros simples nonogeercentual de juros incidentes

sobre a caderneta de poupanca, ficando excluittdad€ncia de juros compensatorios.

Outra inovacgao importante com as novas disposicéestitucionais é que
desapareceu o fundamento para os sequestros d@ pee vinham sendo requeridos
com fundamento no art. 78, 8 4° do mesmo ADCT efids pela Emenda
Constitucional n°® 30, de 13/09/2000), diante dodjspde o art. 97, § 13, do ADCT.

De acordo com a sistematica introduzida pela ememaquestdo, lei
complementar podera estabelecer regime especial pagamento de crédito de
precatorios de Estados, Distrito Federal e Munisipdispondo sobre vinculacdes a

receita corrente liquida e forma e prazo de liggida



Ressalte-se que, enquanto ndo editada a lei coraptamque podera
estabelecer, em definitivo, o regime especial @egidrios, ficam valendo somente as
regras do artigo 97 do Ato das Disposi¢cdes Cormstitais Transitorias, isto significa
dizer que, em tal periodo de ajuste, fica inapbtav artigo 100 da Constituicao
Federal, a excecdo de certas normas permanente®, aopreferéncia a idosos e
portadores de doencas graves; compensacdo comida ditiva; precatdrios no
pagamento de imoveis leiloados; correcdo somente felice da caderneta de

poupanca, entre outras.

Tal qual se infere do § 4°, art. 97 do ADCT, a aagpecial dos depdsitos
serd administrada pelo Tribunal de Justica locasmo que os precatérios sejam

expedidos pelos tribunais trabalhistas.

Note-se que os preceitos trazidos pela E.C. 62#80@0eplenamente em
vigor, pois sobre eles recai presuncdo de congtitattdade e sequer houve liminar nas
Adi(s) 4357, 4372, 4400 e 4425.

2. Das decisdes de extingdo do sequestro pos E.C609

Ao ser editada a Emenda Constitucional 62/2009eate ao regime de
precatorios, a posi¢ao inicial da Presidéncia dértbunal de Justica de Sdo Paulo foi
no sentido da extingdo dos pedidos de sequestendas publicas, quando a apreenséo
efetiva do numeréario ainda néo tivesse ocorrida, $® considerar, em tal caso,
inexistente seja situacdo juridica consolidadaa sénsa a ato juridico perfeito ou a

direito adquirido.

Frise-se inexistir qualquer ilegalidade na decid@caextincdo do pedido de
sequestro, ante o advento da Emenda Constitucith&2/09, uma vez que sua
aplicacdo € imediata, abrange todos os precat@révwlentes de atendimento e,
ademais, suas disposicOes obstam a decretacdaqdesse de rendas em qualquer
hipétese, desde que o ente publico esteja adingplgmanto ao repasse mensal de

valores ao Tribunal de Justica, previsto na cieadanda.



A Emenda Constitucional n° 62/09 estabeleceu quguanto os entes
devedores estiverem realizando pagamentos de @resapelo regime especial, ndo
poderédo sofrer sequestro de valores, exceto nodms@o liberacdo tempestiva dos
recursos naorma prevista no inc. Il, 81°, do art. 97, do Atodas Disposicoes

Constitucionais Transitorias.

Assim, uma vez optando pelo regime especial pargarpanto de
precatorios, a Fazenda Publica devedora ndo miaier&sequestro de suas contas, a
nao ser que deixe de efetuar o depdsito mensatpata especial, do correspondente a
1/12 (um doze avos) do valor apurado percentuakmsolbre as respectivas receitas
correntes liquidas, nos termos do inc. Il, do §1°.

No entanto, na pratica, tais decisdes de extinedgeduestro foram alvo de
mandados de seguranca com pedido liminar, sendongites tiveram suas liminares

deferidas.

O argumento utilizado pelos impetrantes foi de quédireito ja havia
consolidado, pois muito antes da E.C. 62 tinhamreseido todos o0s requisitos
indispensaveis, de acordo com a Lei de Introdugd@€é&digo Civil, segundo a qual
"consideram-se adquiridos assim os direitos queuditular, ou alguém por ele, possa

exercer...".

3. Suspensao da Seguranca

Como explanado no item anterior, com o advento.@a &/09, o Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&ao Paulo seiposic no sentido da extingao dos
pedidos de sequestro constitucional de rendasgashkob o fundamento de que citada
emenda atingiu todos os precatorios vencidos epagos e, considerou, ainda, que a
nao efetivacado do sequestro de rendas municiphia ggide da Emenda 30, ndo mais

poderia sé-lo na vigéncia da EC. 62.

Inconformados, os requerentes dos pedidos de demupassaram a

impetrar Mandados de Seguranca contra as decis@@gidcao.



No mandamus, os impetrantes utilizaram como argumentacdo a
inaplicabilidade da E.C. n° 62/09, sob o fundamealggossuirem direito adquirido e
ato juridico perfeito;

O requerimento, em sintese, consubstanciava-se na:

a) concessao de liminar para determinar a suspelosaiom coator;

b) concessédo da seguranca para declarar a nuldtad#o coator que
extinguiu o pedido de sequestro;

c) prosseguimento e o deferimento do pedido deestigqupara satisfacao
do crédito exequendo.

Os pedidos de liminar em mandado de seguranca smnetzes acabaram
sendo deferidos, sob o fundamento de estarem pesses requisitos autorizadores da
referida medida.

Porém, cumpre-nos observar que o Orgéo Especi@riianal de Justica
de S&o Paulo, ao determinar o prosseguimento dtidgsede sequestro, acabou por
ignorar a na nova disposicdo constitucional (E€62), restando aos entes publicos
intentarem a medida de Suspenséo de Segurancadeperlgrégio Supremo Tribunal

Federal, a fim de obter suspensao da deciséo plafeomandamus.

E fato que referida emenda abrangeu todos os prasndo quitados na
data da sua promulgacdo. Vejamos o preceito dgoa@tY do Ato das Disposicdes

Constitucionais Transitorias:

Artigo 97 — Até que seja editada a lei complemed&ague trata o § 15 do
art. 100 da Constituicdo Federal, os Estados, drildisFederal e os
Municipios que, na data da publicacdo desta Emeddastitucional,

estejam em mora na quitacdo de precatorios vencrétetivos a suas
administracfes direta e indireta, inclusive os ielmét durante o periodo de
vigéncia do regime especial instituido por esteigart fardo esses
pagamentos de acordo com as normas a seguir esfdias| sendo

inaplicavel o disposto no art. 100 da ConstituiE&deral, exceto em seus
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8§ 2°, 3°, 99 10, 11, 12, 13 e 14, e sem prejdm acordos de juizos
conciliatérios ja formalizados na data de promudgagiesta Emenda

Constitucional.

Assim, apos leitura do artigo supra, ndo ha dusiglgue os sequestros que
foram deferidos contrariaram a norma constante ntigoa97, 8§ 13, do Ato das
Disposi¢cdes Constitucionais Transitérias, pois neta previsto, em suma, que,
enguanto vigorar tal regime de pagamentos, o Mpioicido pode sofrer sequestro de
rendas oriundo de precatério, considerando que enBanConstitucional n® 62 acabou
por revogar a previsao do sequestro contida ngoari8, 8§ 4°, do ADCT e suspendeu a
eficacia do § 6° do art. 100 da Carta Magna, gaeigrla possibilidade de sequestro em
caso de precedéncia ou de ndo alocacao orcametgangcursos para o pagamento de

precatorio.

Consequentemente, desapareceu o fundamento pseguesstros de receita
que vinham sendo requeridos com base no artigg 48, do mesmo ADCT (inserido
pela Emenda Constitucional n® 30, de 13/09/2000).

A determinagdo do prosseguimento de sequestro, @grfrooto com o
preceito do citado artigo, sem duvida, enseja if@racdo de situacbes assemelhadas a
esta, cuja consequéncia principal ndo deixa deoseonsideravel desequilibrio das
contas publicas, evidente prejuizo as politicadigagem curso, atingindo a populagéo
carente, aquela que mais necessita e efetivamdiliza WS servicos essenciais

prestados pelo Poder Publico.

Alias, o “efeito multiplicador” de situacdes ass#imeas a que fora exposta
ja é notéria, tendo em vista os Mandados de Segara®s 990.10.394262-0,
990.10.237993-0, 990.10.519272-6, 0588043.07.2@BR8992.31.2010, 0588995-
83.2010, 0010966-42.2011, 0010961-20.2011.8.26,00010963-87.2011.8.26.0000 e
990.10.455.290-7, impetrados perante o Tribundiutéica do Estado de Séao Paulo.

Ademais, verifica-se que as medidas intentadass getacuradorias dos
Municipios, como Diadema e S&o Paulo, perante ageBup Tribunal Federal, para

extensdo da suspensdo de seguranca, foram defepdias foi reconhecido pelo
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Supremo Tribunal estar configurado o efeito muttgedor e a lesdo a economia

publica.

Portanto, as disposi¢cfes contidas na Emenda Qanetial n°® 62/09 terdo

sua aplicacdo imediata, de forma a abranger toslpsezatorios em mora.

Oportuno citar que o Egrégio Tribunal de JusticaEdtado de Sao Paulo
também editou ato de carater administrativo, carbjetivo de orientar e padronizar 0os
servicos internos do Tribunal. Referido ato, ista érdem de servico 03/2010, em seu

item 1, prescreve que:

1.1. O Estado, Municipios, Autarquias, Universidadd-undacoes Publicas

que disponham de orgcamento proprio e que estejamnm@ara em

09/12/2009 com o pagamento de precatdrios, ingressaomaticamente

no regime especial de liquidacéo concebido pel®&HZ009. (g.n.)

Paragrafo Unico — A mora é caracterizada pelo @ulasqualquer natureza
no pagamento de Precatérios Judiciais consolidato (09.12.2009

proveniente de depdsitos insuficientes ou ndo pagtimda verba atual
orcamentaria até 2008 ou das parcelas vencidas ilmcendas das
moratdrias concebidas pelos art. 33 e 78 do ADCiieddne especial, uma
vez instaurado, abarca os novos débitos formad@stuseu exercicio até

a quitacdo integral no prazo maximo de 13 anos.

Assim, verifica-se que a Unica interpretacdo ragbav ser dada aos
preceitos advindos da Emenda Constitucional n°%6@/a@ de sua aplicacdo imediata e

abrangéncia a todos precatorios pendentes de paggame

A guestdo aqui tratada - a observancia ao regimeced do pagamento de
precatorios estabelecido pela Emenda Constitucioial62/09 — reveste-se de

excepcional importancia para a preservacao da ocgestitucional vigente.

Mostra-se oportuno transcrever recente decisdo ulwe8o Tribunal
Federal, no sentido da suspenséo da decisdo dubbndl de Justica do Estado de Sao

Paulo, que reconheceu a aplicabilidade imediatalt@sacdes legislativas introduzidas
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pela citada emenda e a natureza evidentementdtooiwstal que a questdo em debate

se reveste. Vejamos:

SS 4303/ SP - SAO PAULO

SUSPENSAO DE SEGURANCA

Relator(a): Min. PresidenteJulgamento: 26/11/2010

Decisao Proferida pelo(a) Min. CEZAR PELUSO

Publicagdo PROCESSO ELETRONICO DJe-233

DIVULG 01/12/2010 PUBLIC 02/12/2010

Partes

REQTE.(S) : MUNICIPIO DE SAO PAULO

ADV.(A/S) : MARIA APARECIDA DOS ANJOS CARVALHO
REQDO.(A/S): TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

INTDO.(A/S) : ANASTACIO ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
ADV.(A/S) : JOSE YUNES

“DECISAO: 1. Trata-se de pedido de suspens&o deraecp, formulado
pelo Municipio de S&o Paulo, contra acérdéo pradepelo Orgdo Especial
do Tribunal de Justica paulista, no qual foi comt@da ordem,
reconhecendo direito liquido e certo da impetratde prosseguir no
sequestro de verbas da Fazenda municipal.

Na origem, Anastacio Administradora de Bens Ltdarmiillou, em
fevereiro de 2007, pedido de sequestro perantesad@ncia do Tribunal de
Justica paulista, visando a satisfacdo de pareglasidas de precatérios
decorrentes de acao de desapropriacdo ajuizad®@m Em 24.9.2009 foi
deferido o pedido, autorizando 0 sequestro de apamlamente quarenta e
cinco milhdes de reais.

Como o mandado de sequestro ndo fora assinadgrdtocolado, em
26.1.2010, requerimento para expedicdo de novaror@e Presidente do
TJ/SP, Desembargador Viana Santos, indeferiu odpedi extinguiu o
sequestro, sob fundamento de que a EC n° 62/0%igwn na data do
pedido de expedicdo do segundo mandado, mas nadada decisdo que

autorizara o sequestro, colheria todos os precatainda ndo pagos.



Contra a decisao foi interposto agravo regimentahe paralelo, impetrado
mandado de seguranca. Na impetracdo sustentouessaofo art. 5°,
XXXVI, da Constituicdo da Republica. Consta do nands:

“Quanto ao ato juridico perfeito e acabado, vakedique a decisdo do
entdo Presidente dessa Corte, Desembargador VAIBBULOCCHI, foi
proferida dentro dos ditames legais vigentes a @&pte sua prolacéo,
portanto, anterior a edicdo da EC n°® 62, que veienando juridico em
dezembro de 20009.

Dessa forma, a Impetrante, que em 2007 protocadidp extremo, e teve
a decisao deferida em seu favor em 24 de setengb2®@9, ndo pode ser
penalizada pelo atraso da zelosa Serventia na ig&ped cumprimento de
mandado de sequestro.”

O Orgao Especial do Tribunal de Justica de SdcoRaaricedeu a ordem.
Consta do acordao:

“(...) em razdo do principio do tempus regit acturdp pode incidir a
Emenda Constitucional n° 62/2009, pois que o pedielsequestro esta
sedimentado e consumado na decisédo que o determprudatada em 24 de
setembro de 2009, antes da vigéncia da referidan&an@onstitucional.”

No pedido de suspenséo de que se cuida, 0 Munisigitenta ndo ter sido
publicada na imprensa oficial a decisdo que awor sequestro. E alerta
para o fato de que “Todas as decisdes proferidasgumlher os pleitos de
saque forcado, perante o Tribunal de Justica deP&&t padecem desse
vicio (...)", alegando, ainda, que a Corte paultgi@a transformado em
pratica corrente a publicacdo de decisbes desseafmmas depois da
consumacao do auto de sequestro. E, em decordmel@gada auséncia de
publicacdo, defende a nulidade da decisao, consafan art. 93, IX, da
Constituicdo da Republica.

“Ora, sendo nula a deciséo, por ausente o respeiablicidade dos atos
processuais, inquestionavel que o precatério doeregqte esta colocado
sob a égide da Emenda Constitucional 62/09, quéeugoltodos os
precatorios ndo quitados, na data da sua promuwdaca

Por fim, atém-se a norma do art. 97 do ADCT, nac¢éd da EC n° 62/09,
segundo o qual, em sintese, os entes federadosrigwiata de publicacéo

desta Emenda Constitucional, estejam em mora riacgoi de precatorios
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vencidos” devem fazer os respectivos pagamentasalelo com as normas
introduzidas pela Emenda.

2. E caso de suspensao.

De acordo com o regime legal de contracautela (Ib8s 12.016/09,
8.437/92 e 9.494/97 e art. 297 do RISTF), competsta Presidéncia
suspender execucao de decisbes concessivas darsggude liminar ou de
tutela antecipada, proferidas em Unica ou ultinsdaincia, pelos tribunais
locais ou federais, para evitar grave lesdo a ordesaude, a seguranca e a
economia publicas. (g.n.)

A cognicdo do pedido exige, contudo, demonstrac@ n@tureza
constitucional da controvérsia (cf. Rcl n°® 497-AdgRel. Min. CARLOS
VELLOSO, Plenario, DJ de 06.4.2001; SS n° 2.187-Adgtl. Min.
MAURICIO CORREA, DJ de 21.10.2003; e SS n° 2.46%). RViin.
NELSON JOBIM, DJ de 20.10.2004).

Esta preenchido o requisito, pois em jogo, aqupsta violagdo ao art. 97
do ADCT, com a redacdo dada pela EC n° 62/2009yee tgria sido
afrontado pelo Tribunal de Justica local. Ndo hadhj portanto, de que a
matéria discutida na origem se reveste de indaistitocional.

Nesses termos, a Corte tem entendido, com basdineszes normativas
que disciplinam as medidas de contracautela, ndeesiado ao Presidente
do Supremo Tribunal Federal proferir juizo minineoditlibacéo a respeito
das questdes juridicas presentes na acao pringiyeahdo a decisédo contra
a qual se pede a suspensao seja contraria as nondasas. Nesse sentido:
SS n° 846-AgR, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, de52%6; e SS n°
1.272-AgR, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, de 18.5.2001.

N&o ha davida de que as normas do art. 97 do ADGY termos da EC n°
62/2009, incidem sobre todos os débitos de praoatéo pagos até a
entrada em vigor desta Emenda, enquanto ndo sebrewi Lei
Complementar de que trata o art. 100, § 15, datwigdo da Republica.
No caso, € incontroverso que a Fazenda municipahsentrava, na data
inicial de vigéncia da Emenda, em débito com pascdé precatdrios.

A guestdo que se coloca, no entanto, é sobre @jpdssle de ser imposto
ao credor o novo regime de pagamentos, quandoejahdtvia decisao

favoravel de sequestro de verbas publicas, naacadlal no 6rgéo oficial. A
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resposta € positiva. E que, ndo havendo publicdaagravosa decisdo de
sequestro de verbas municipais, com consequeir@ag#o da devedora, a
deciséo pode, em regra, ser objeto impugnacao &trativa ou judicial.

3. Ante 0 exposto, defiro o pedido, para suspeadexecucdo do acérdao
proferido pelo Orgdo Especial do Tribunal de Jastie Sdo Paulo, nos
autos do Mandado de Seguranca n° 990.10.07612& 67 &ansito em
julgado ou ulterior deliberagao desta Corte.

Exp. com urgéncia telex e oficio ao Tribunal deidasle Sao Paulo.

Publique-se. Int..” (g.n.)

Frise-se que a Emenda Constitucional n® 62/09 deveobservada por
todos entes publicos federados e repercute solneasade ordem publica que dizem
respeito a previsdo orcamentaria, controles coigtalbm@itérios de calculo para

atualizacao de valores a serem pagos por forcardersa, etc.

Assim, repita-se, é clara a grave lesdo a econgmidica e a ordem
publica, bem como quanto a natureza constitucidaaliscussédo em debate devido a
ofensa direta gerada pela decisdo da concessé&uidarlaos dispositivos introduzidos
pela Emenda Constitucional n°® 62/09, em espeaal. ®7, 8§ 13, do ADCT.

O Supremo Tribunal Federal ja se posicionou noidenda imediata
aplicacdo do artigo 97, § 13, do Ato das Disposig@enstitucionais Transitorias, por
meio de duas Suspensdes de Seguranca, uma int@efad®unicipio de S&o Paulo
(SS 4303) e, outra, pela Municipalidade de DiadéB@a 4421), sendo que ambas
decisbes foram no sentido da suspensao do prossEgoi dos sequestros, isto €, a
favor da aplicagdo imediata dos preceitos intrath&ipela Emenda Constitucional n°
62/09.

Mostra-se aqui oportuna a transcricdo de excertartigo de lavra do
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado &te FRulo, Venicio Salles,
publicado na Revista do Advogado, ano XXXI, n. 1d4ril/2011, cujo tema explorado
foi a Emenda Constitucional n° 62/09 e o regimesesgp destinado a liquidacdo da

mora do pagamento dos precatorios. Vejamos:
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H[-“]

As sancdes previstas no art. 78 do ADCT continuperando efeito com
relacdo aos décimos, permitindo o poder liberatpaca a compensacao
tributaria dos valores ndo pagos, bem como re@asde parcelas nao

incluidas na Lei Orcamentaria. Com relacdo ao stayefoi concebida

uma restricdo prevista no ADCT, art. 97, 8 13, yada a sua utilizacao

enquanto houver pagamento do Regime Especial, fqpudsividosa, e que

devera atormentar a vida dos julgadores.

A principio, o credor incluido no Regime Especiat@rd apenas se valer

do sequestro por pretericdo ou aguardar as novas$ogpunitivas previstas

na Emenda Constitucional n. 62/2009.

[...]” (g.n.)

Assim, vale relembrar o que dispde o art. 97, ZID3ADCT:

“Enquanto Estados, Distrito Federal e Municipioved®res estiverem
realizando pagamentos de precatérios pelo regipecid, ndo poderao
sofrer sequestro de valores, exceto no caso déh&fiacédo tempestiva dos
recursos de que tratam o inciso Il do § 1° e ode2%e artigo”.

4. - Consideracdes Finais

A Emenda Constitucional n® 62/2009 acrescentoutigoa®7 ao Ato das

Disposi¢des Constitucionais Transitorias, instiloium regime especial de pagamento

de precatoérios pelos Estados, Distrito Federal aidfpios, que permitiu aos Entes

Federados o parcelamento do estoque de precaginidsd anos ou depdsito em conta

especial do percentual de apensas 1,5% a 2% di#areoerente liquida, e ainda, a

debatida possibilidade do devedor se utilizar dédepara pagamento de seu deébito

agueles credores que oferecerem maior desagio.

Da leitura da redacdo da Emenda Constituciona® mfofa-se uma tentativa

do Legislador Constituinte Derivado em resolveravg situacdo brasileira no que se
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refere ao acumulo da divida publica, assim comdaewa violacdo dos direitos

fundamentais dos cidadaos e contribuintes.

A Emenda Constitucional n°® 62/09 estabeleceu tamépée) enquanto os
entes devedores estiverem realizando pagamentpsedatérios pelo regime especial,
nao poderao sofrer sequestro de valores, excataswde né&o liberagdo tempestiva dos
recursos na forma prevista no inciso Il, 81° db @7, do Ato das DisposicOes

Constitucionais Transitorias.

Assim, portanto, uma vez optando pelo regime eappara pagamento de
precatorios, a Fazenda Publica devedora ndo miaer&sequestro de suas contas, a
nao ser que deixe de efetuar o depdsito mensatpata especial, do correspondente a
1/12 (um doze avos) do valor apurado percentuakmsolbre as respectivas receitas
correntes liquidas, apuradas no segundo més araerimés de pagamento, nos termos

do inciso Il, do §1°.

No entanto, ao ser editada a Emenda Constituc@/2009, atinente ao
regime de precatérios, a posicéo inicial da Presidédo E. Tribunal de Justica de Séo
Paulo foi no sentido da extingdo dos pedidos deestp de rendas publicas, quando a
apreensédo efetiva do numerario ainda néo tivesseide, por se considerar, em tal
caso, inexistente seja situacéo juridica consadidadja ofensa a ato juridico perfeito

ou a direito adquirido.

Frise-se inexistir qualquer ilegalidade na decid@caextincdo do pedido de
sequestro, ante o advento da Emenda Constitucith&2/09, uma vez que sua
aplicacdo € imediata, abrange todos os precatqérslentes de atendimento e,
ademais, suas disposicOes obstam a decretacdagqdesse de rendas em qualquer
hipotese, desde que o ente publico esteja adingplgmanto ao repasse mensal de

valores ao Tribunal de Justica, previsto na cieadanda.
No entanto, na pratica, tais decisdes de extine&eduestro foram alvo de

mandados de seguranga com pedido liminar, sendongites tiveram suas liminares

deferidas.
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O Supremo Tribunal Federal ja se posicionou noidenda imediata
aplicacdo do artigo 97, § 13, do Ato das Disposig@enstitucionais Transitorias, por
meio de duas Suspensdes de Seguranca, uma int@efad®unicipio de Sdo Paulo
(SS 4303) e, outra, pela Municipalidade de Diad€B@a 4421), sendo que ambas
decisbes foram no sentido da suspensao do prossEgoi dos sequestros, isto €, a
favor da aplicagdo imediata dos preceitos intrath&ipela Emenda Constitucional n°
62/09.
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