PESSOA JURIDICA

Rafael Medeiros Antunes Ferreira’

RESUMO: Este artigo discorre sobre a pessoa juridica, abordando sua funcdo e suas
principais espécies, além de apresentar uma breve explanacdo dos aspectos inerentes a
desconsideracdo da personalidade juridica e da possibilidade de afericdo de dano moral em

favor da pessoa juridica.
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1 INTRODUCAO

A pessoa juridica é um sujeito de direito personalizado, assim como as pessoas fisicas, em
contraposicdo aos sujeitos de direito despersonalizados, como o nascituro e a massa falida. A
existéncia das pessoas juridicas demorou alguns séculos para se estabelecer, haja vista sua

natureza abstrata e de dificil compreensdo para as sociedades antigas.

No entanto, no cendrio atual de desenvolvimento das relacdes sociais, € impossivel conceber a

vida em sociedade sem a existéncia das pessoas juridicas.

Dada a sua importancia, o presente trabalho apresentard as principais espécies de pessoa
juridica, discorrendo sobre o instituto da desconsideracdo da personalidade juridica e a
possibilidade de afericio de dano moral em favor do ente juridico, deixando de lado a

discussiao a respeito de sua natureza juridica, diante de sua inutilidade prética.

2 DESENVOLVIMENTO

Segundo sua defini¢do mais concisa, a pessoa juridica € a entidade a que a lei atribui

personalidade juridica. Como consequéncias importantes da atribuicdo de personalidade
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juridica, a pessoa juridica dispde de domicilio préprio, vontade propria e, mais importante,

autonomia patrimonial.

2.1 ESPECIES DE PESSOA JURIDICA

A principal classificagdo doutrindria da pessoa juridica é aquela que a divide em pessoa
juridica de direito publico e pessoa juridica de direito privado. Aquela, por sua vez, pode ser

pessoa juridica de direito publico interno ou externo.

A pessoa juridica de direito publico interno estd prevista no art. 41 do Cdédigo Civil. Os
incisos I, II e IIT apresentam os entes federativos (Unido, Estados, Municipio, Distrito Federal
e Territdrios). O inciso IV prevé as autarquias, inclusive as associacdes publicas, que sdo os
consorcios publicos (previstos no art. 241 da Constitui¢do da Reptblica e sistematizados na

Lein® 11.107/05).

Ja o inciso V inclui as demais entidades de carater publico criadas por lei. Segundo CARLOS
ROBERTO GON(;ALVES2 e PABLO STOLZE GAGLIANO3, estas entidades sdo as

ageéncias reguladoras e fundagdes publicas.

No entanto, é preciso destacar que o exemplo da agéncia reguladora € discutivel, pois hd o
entendimento consolidado de que ela possui natureza de autarquia, encaixando-se, portanto,

no inciso IV.

No campo do Direito Administrativo, HELY LOPES MEIRELLES4, de forma minoritaria,
afirma que as fundagdes publicas sdo pessoas juridicas de direito privado, o que seria mais
efetivo para fins de centralizacdo de servicos. Além disso, a propria redacdo do art. 5° do
Decreto-Lei n° 200/67, que descreve a fundacdo publica como pessoa juridica de direito

privado.

A doutrina administrativista, de forma majoritaria, afirma que a fundacido publica pode ser

direito publico ou de direito privado. Em sendo de direito publico, a fundacdo publica se

2 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. Parte geral. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. v. 1.

3 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil. Parte Geral. 14. ed.
Sdo Paulo: Saraiva, 2012. v. 1.
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classifica como autarquia fundacional ou fundagdo autirquica, encaixando-se na previsdo do

inciso V do art. 41 do Cédigo Civil.

Assim, em qualquer caso, a previsao do inciso V € desnecessdria para fins de enquadramento
das fundacdes publicas, pois possuindo estrutura de direito publico, ela se encaixa na previsdao
do inciso IV (s@o entidades autdrquicas), por outro lado, possuindo estrutura de direito

privado, ela se encaixa na previsao do pardgrafo tnico.

O pardgrafo tnico, por fim, abrange as fundacdes publicas e os conselhos profissionais

(Enunciado n° 141 do Conselho da Justica Federal — CJF).

H4, ainda, as pessoas juridicas de direito publico externo, que sdo os estados estrangeiros e as
pessoas regidas pelo direito internacional publico, como, por exemplo, a Organizagcdo
Mundial da Saide — OMS, Organizagdo das Nacdes Unidas — ONU e Organizagdo
Internacional do Trabalho — OIT (art. 42 do Cédigo Civil).

A seu turno, a pessoa juridica de direito privado esta positivado no art. 44 do Cédigo Civil. Os
incisos I e II preveem as associagdes e as sociedades. A semelhanca entre associacdo e
sociedade € que ambas resultam de conjugacdo de pessoas. Os romanos as chamavam de
universitas personarum. Hoje sdo chamadas de corporacdes. A diferenca entre elas baseia-se

na finalidade lucrativa: a sociedade a possui, a0 passo que a associagao nao a possui.

No inciso III, hd a previsao das fundacgdes. A peculiaridade da fundacgdo € que hé atribuicao de
personalidade juridica a um acervo patrimonial. Os romanos a chamava de universitas

bonorum.

Originalmente, o Cddigo Civil sé previa esses trés incisos. As organizagdes religiosas € 0s
partidos politicos eram classificados como associagdes, j& que ndo possuem finalidade
lucrativa (Enunciado n°® 142 do CJF). Mas, houve alteragdo do Cédigo Civil em 2003 para

inclui-los em incisos especificos, separando tais entidades do regime juridico das associagdes.

O principal motivo dessa alteracao é que o Cdodigo Civil atual, ao contrario do Cédigo Civil

de 1916, sistematiza minuciosamente as associacdes. Logo, haveria indevida ingeréncia do



Estado no funcionamento das organizagdes religiosas se fossem disciplinadas como

associagdes, contrariando a légica do Estado laico.

O rol das pessoas juridicas de direito privado do art. 44 do Coédigo Civil € meramente
exemplificativo (Enunciado n° 144 do CJF).

No que se refere ao condominio edilicio, a posi¢do classica (CAIO MARIO DA SILVA
PEREIRA’, CARLOS ROBERTO GONCALVES®) afirma que o condominio edilicio é ente
despersonalizado, tratando-se, portanto, de pessoa formal. Mas, ha quem defenda que
condominio edilicio tem personalidade juridica, ja que ele possui CNPJ, empregados, dentre
outras caracteristicas. O direito de preferéncia do condominio edilicio para adquirir imovel
inadimplente em leilao (art. 63, § 3° da Lei n° 4.591/64) é o embasamento legal dessa

corrente, pois ele seria reconhecimento implicito de personalidade juridica.

2.2 FUNDACAO PRIVADA

Na fundacdo privada, reconhece-se personalidade juridica a uma universalidade de bens por

conta da sua destinacao social.

A formacdo da fundacdo pode dividir-se em quatro etapas. Primeiramente, hd a dotacdo
patrimonial (art. 62, caput, do Cédigo Civil), que pode ocorrer por escritura publica ou por

testamento.

No caso da escritura publica, é possivel que a dotacdo ocorra em fraude contra credores.
Nesse caso, hd anulabilidade da dotacdo patrimonial. Em atos de liberalidade, como na
doagdo para formagao de uma fundacdo, a caracterizagdo da fraude contra credores dispensa o
consilium fraudis: basta a demonstracdo de que aquele ato conduziu o devedor a insolvéncia

(art. 158 do Cddigo Civil).

A mesma regra (dispensa de consilium fraudis) aplica-se a vedacdo a doacdo inoficiosa:
ninguém pode doar mais da metade de seu patrimonio (art. 549 do Cddigo Civil). Trata-se de

nulidade parcial: a nulidade atinge apenas o que excede a metade do patrimdnio.

5 PEREIRA, Caio Mirio da Silva. Instituicoes de direito civil. 20 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004. v. L.
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Em seguida, deve-se proceder a elaboragdo do estatuto, que pode ser direta ou fidejussoria (ou
fiducidria). Na elaboragdo direta, o préprio instituidor elabora o estatuto, ao passo que, na
elaboracdo fidejussoria, a elaboracdo do estatuto é atribuida a terceiro (art. 65 do Codigo

Civil).

Passa-se entdo a aprovagdo do estatuto, cuja autoridade competente é o Ministério Publico

(art. 65, in fine, do Codigo Civil).

Por fim, realiza-se o registro da fundagdo.

A possivel finalidade da fundacdo estd prevista em rol taxativo no art. 62, pardgrafo tinico, do
Cadigo Civil, que foi recentemente alterado para abarcar um leque maior de possibilidades. O
art. 2032 do Cdédigo Civil parece corroborar este entendimento. Contudo, segundo
entendimento do CJF (Enunciados n° 8 e 9), o rol é exemplificativo, na medida em que o

importante € que o acervo patrimonial esteja destinado a uma fungao publica.

O Codigo Civil determina que o Ministério Publico estadual deve velar pelas funda¢des no
Estado correspondente (art. 66 do Cédigo Civil). A atribuicdo do Ministério Publico Federal
ndo € atraida nem mesmo se as atividades da fundagdo estenderem-se por mais de um Estado
(art. 66, § 2°, do Cddigo Civil). S6 haverd atribui¢do do Ministério Publico Federal para
fiscalizacdo dos recursos federais (Enunciado n® 147 do CJF). Nesse caso, ha atribuicao
concomitante entre os Ministérios Publicos: o ente federal deve fiscalizar os recursos federais

e o ente estadual deve atuar no controle finalistico da fundacao.

O Supremo Tribunal Federal (STF) ja havia reconhecido a inconstitucionalidade do art. 66, §
1°, do Cddigo Civil (ADIN n° 2.794), por vislumbrar ofensa ao pacto federativo, postura
também compartilhada pelo CJF (Enunciado n° 10). Seguindo este posicionamento, a Lei n°
13.151/15 promoveu recentemente uma alteragao no referido dispositivo legal, atribuindo ao
Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios a fiscalizacdo das fundacdes existentes no

Distrito Federal.

Em caso de extincdo da fundagdo, os seus bens devem ser destinados segundo disposi¢ao do
ato constitutivo ou do estatuto. Se ambos forem omissos, os bens devem ser revertidos para

outra fundacao com finalidade semelhante (art. 69 do Cédigo Civil).



No caso da extin¢do de uma fundagdo, cujo ato constitutivo e estatuto sejam omissos, € onde
ndo haja outra fundagcdo com finalidade semelhante, a doutrina majoritaria — defendida por
CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA’, CARLOS ROBERTO GONCALVES® e SILVIO DE
SALVO VENOSA’ — entende que seus bens devem ser transferidos ao Municipio, numa
aplicagcdo, por analogia, do art. 1822 do Cddigo Civil, que trata dos casos de vacancia da
herancga.

No entanto, a melhor alternativa prevé que os bens devem ser transferidos ao Estado ou a
Unido, numa aplicacdo, por analogia, do art. 61, § 2°, do Cédigo Civil, que trata da destinagao
dos bens da associa¢do. A hipdtese de extingdo da associagdo seria mais semelhante ao caso
da fundacao do que a hipétese de heranca vacante.

No ponto, € importante consignar que a transformacdo da associacdo em sociedade na

iminéncia do término da pessoa juridica configura fraude a lei, pois ela tem como objetivo

permitir a distribui¢do dos bens entre os sdcios, que sdo até entdo associados.

Nos termos da teoria da imputacdo (ou teoria do 6rgao), o sécio ou administrador ndao € um
representante da pessoa juridica, mas sim um presentante da pessoa juridica. Ele é o préprio
orgdo da pessoa juridica. A representacdo pressupde dualidade de vontades (representante e
representado). A representacdo se encaixa melhor na légica da pessoa fisica, dado que a

pessoa juridica, por si s, ndo tem vontade.

Com efeito, o art. 47 do Cdédigo Civil afirma que os atos dos administradores, exercidos nos

limites dos seus poderes, obrigam a pessoa juridica.

A teoria ultra vires societatis, oriunda do Direito Empresarial, defende que os atos exercidos
fora dos limites de poderes dos administradores ndo vincula a pessoa juridica. Mas,
atualmente, € inequivoca a ideia de que essa teoria pode ser mitigada pela teoria da aparéncia
(Enunciado n° 145 do CJF). Apesar de os registros empresariais serem publicos, a dinamica
das relagdes privadas torna incompativel a exigéncia de conferéncia dos registros antes de
toda operacdo mercantil. Em julgados recentes, o Superior Tribunal de Justica (STJ) tem

mitigado a teoria ultra vires societatis a luz da vedacdo do venire contra factum proprium.

TPEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituigoes de direito civil. 20 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004. v. L.
8 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. Parte geral. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010. v. 1.
9 VENOSA, Silvio de Salvo. Cddigo Civil interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2010.



Assim, por exemplo, se um cliente entrega as chaves do carro a uma pessoa uniformizada que
nao é preposto do restaurante, hd responsabilidade do estabelecimento comercial, j4 que sua

conduta omissiva contribuiu para a situacao de aparéncia.
2.3 DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA

A teoria da desconsideracdo da personalidade juridica também é chamada de teoria da

penetracdo ou disregard of legal entity.

Conforme visto, uma das principais consequéncias da atribui¢do de personalidade juridica as
pessoas juridicas € a autonomia patrimonial. Mas, j& hd muito tempo, percebeu-se que
autonomia patrimonial passou a ser usada como forma de abuso de direito. A pessoa juridica

passou a ser criada unicamente para obter a autonomia patrimonial.

A desconsideragao ¢ diferente da despersonaliza¢do. Desconsideracdo € episddica: nao
extingue a pessoa juridica, nem exclui socio, valendo apenas para o caso concreto. Na
desconsideracdo, ndo ha a invalidacdo dos atos constitutivos, mas apenas a sua ineficicia

episddica. Ao contrdrio, na despersonalizacao, ha extin¢do total ou parcial da pessoa juridica.

Ha algumas importantes teorias a respeito da desconsideragao da personalidade juridica, que,

apesar de semelhantes, ndo sao sindnimas.

Segundo a teoria subjetiva, a desconsidera¢do pressupde demonstracido de fraude. Por outro

lado, a teoria objetiva dispensa a fraude para possibilitar a desconsideracao.

FABIO ULHOA COELHO'" diferencia a desconsideracdo entre as teorias maior € menor.
Naquela, a mera dificuldade do devedor em pagar ndo justifica a desconsideragcdo, enquanto

que nesta, a mera dificuldade do devedor em pagar, por si s6, ja justifica a desconsideracao.

H4 diversas previsoes legislativas da desconsideracdo no direito brasileiro, a saber: art. 28 do
Cdédigo de Defesa do Consumidor (CDC), art. 18 da Lei n° 8.884/94, art. 4° da Lei n° 9.605/98
e art. 50 do Codigo Civil.

10 COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de Direito Comercial. 18 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2007.



A doutrina ressalta que a redacdo do art. 28 do CDC extrapolou a defini¢do clédssica de
desconsideragdo, que estd ligada a fraude na constitui¢do da pessoa juridica. Por exemplo, no
caso de prética de ato ilicito, hd hipétese de responsabilidade civil por ato ilicito, e nao
propriamente de desconsideracao. Outro exemplo: no caso de violacdo de estatuto ou contrato

social, € aplicada a teoria ultra vires societatis.

O caput do art. 28 do CDC adotou a teoria maior e, para a maioria da doutrina, subjetiva. No
entanto, ¢ importante notar que a classificacio em subjetiva ou objetiva tem que ser
casuistica, segundo as hipdteses listadas no dispositivo. Assim, se, por exemplo, a
desconsideragdo basear-se em ma-administracdo ou abuso de direito, haverd incidéncia da
teoria objetiva, ja que o direito brasileiro ndo exige a inten¢do do agente para caracterizar o
abuso de direito. Por outro lado, se a desconsideracdo se basear em ato ilicito, haverd

incidéncia da teoria subjetiva.

Porém, o § 5° do mesmo dispositivo legal (art. 28 do CDC) adotou a teoria menor e objetiva.
H4, portanto, uma contradi¢do entre o caput e o § 5°. Sendo adotada a norma prevista no § 5°,

a redacdo do caput se torna desnecessdria.

No caso do Shopping Osasco (REsp n° 279.273), o STJ explicitamente firmou entendimento
de que se aplica a teoria menor ao CDC, baseado na necessidade de protecdo ao
hipossuficiente. Este julgado apresenta um importante fundamento valorativo para aplicagdao
da teoria menor sempre que houver situacdo de hipossuficiéncia, ainda que fora das relacdes

de consumo, como por exemplo, no ambito do Direito do Trabalho.

GUSTAVO TEPEDINO'!, por sua vez, discorda do STJ, sob o argumento de que a funcio
social da autonomia patrimonial € encorajar investimentos no setor produtivo, € ndo proteger
o patrimonio individual do s6cio. A aplica¢do da teoria menor desencorajaria investimentos
no setor produtivo, incentivando as pessoas a destinarem seus recursos a atividade
especulativa. Além disso, como argumento de refor¢co, o autor observa que as razdes de veto

do § 1° do art. 28 do CDC indicam que, na verdade, desejava-se vetar o § 5°, 0o que ndo

1 TEPEDINO, Gustavo. Comentdrios ao novo Cédigo Civil. In: TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Sdo Paulo:
Forense, 2008. v. X.



ocorreu por erro material do veto. Por conta disso, o renomado autor entende que o §5° deve

ser interpretado a luz do caput.

Em relacdo ao disposto no art. 50 do Cédigo Civil, o Enunciado n° 51 do CJF afirma o ébvio:
o Cddigo Civil ndo revogou as disposi¢des anteriores pela aplicacdo do sistema da

especialidade.

O Cddigo Civil adotou a teoria maior, pois exige como requisito o desvio de finalidade ou a
confusdo patrimonial. Para a maioria da doutrina, no caso de desvio de finalidade, aplica-se a
teoria subjetiva, pois a fraude deve ser comprovada. J4 no caso de confusdo patrimonial,

aplica-se a teoria objetiva, uma vez que basta uma pericia contdbil para comprova-la.

Diante do exposto, € importante salientar que teoria maior ndo € sindbnimo de teoria subjetiva
(e, da mesma forma, teoria menor ndo € sindnimo de teoria objetiva). Na teoria maior, a mera
dificuldade de pagamento nao autoriza a desconsiderac@o, mas isso ndo significa que o outro
requisito tenha cardter subjetivo. E possivel que o outro requisito também tenha natureza

objetiva, como € o caso da confusdo patrimonial, por exemplo. A distin¢do entre essas

classificagdes tem importancia meramente tedrica.

Ha algumas modalidades especiais de desconsideracdo, que apresentam tracos pecualiares

importantes.

A desconsideracdo inversa visa a atingir o patrimonio da pessoa juridica para saldar divida
pessoal do sécio (Enunciado n® 283 do CJF). Esse é o caso do cdnjuge que, na iminéncia da
separagdo, transfere todos os bens pessoais para pessoa juridica a fim de evitar a partilha. A
doutrina argentina apresenta outro bom exemplo: os pais e todos os filhos, a excecdo de um,
sdo socios de uma empresa e transferem os bens pessoais para a sociedade, a fim de prejudicar

os direitos sucessorios do herdeiro ndao-sécio.
A desconsideracdo inversa estd atrelada a teoria subjetiva, uma vez que deve haver fraude.
Por sua vez, a desconsideracdo em favor da pessoa juridica é aplicada quando a prépria

pessoa juridica pede sua desconsideragdo em seu beneficio, o que pode ser possivel a

depender do caso (Enunciado n° 285 do CJF). Esse pedido visa atender ao principio da
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preservacdo da empresa. Um exemplo muito comum € o pedido de gratuidade de justi¢a por
parte da sociedade. Sob uma 6tica civilista, nesta hipétese, a pessoa juridica estd pedindo para
ser tratada como pessoa fisica, ja que € possivel estabelecer uma conexao entre gratuidade de
justica e dignidade da pessoa humana. O exemplo mais citado pela doutrina é a penhora de
imoével que pertence a pessoa juridica, mas que sempre se destinou a moradia de um sdécio.
Nesse caso, a impenhorabilidade do bem de familia do sécio protege indiretamente a pessoa
juridica. Portanto, é vantajoso a pessoa juridica realizar a desconsideracdo de sua prépria

personalidade a fim de aplicar a prote¢do do bem de familia do seu imével.

Ja na desconsideracdo indireta da personalidade juridica, ha a criagdao de outra pessoa juridica
para a pratica da fraude. Por exemplo: diante de uma empresa de 6nibus que possui inimeras
reclamacdes trabalhistas e débitos fiscais expressivos, 0 empresario cria uma nova pessoa
juridica “zerada” e abandona a pessoa juridica devedora. Nesse caso, a desconsideracdo
indireta ndo visa atingir o patrimOnio do sécio, mas sim o de outra pessoa juridica
fraudulentamente criada. O STJ tem admitido essa técnica de desconsideracdo (REsp n°

1.071.643 e 767.021).

A respeito dos limites subjetivos da desconsideracdo, o STJ ja afirmou que, com base na
redacdo do art. 50 do Cdédigo Civil, a desconsideracdo pode atingir também o patrimonio de
administrador ndo-sécio da pessoa juridica (REsp n° 1.036.398). Além disso, a
desconsideragdo sé atinge o patrimdénio dos administradores ou sdcios que incorreram na

irregularidade (Enunciado n° 7 do CJF). Esse entendimento visa proteger os socios de boa-fé.

A redagdo do art. 50 do Coédigo Civil determina que a desconsideracdo deve ser realizada a
requerimento da parte ou do Ministério Pdblico. Com base nisso, GUSTAVO TEPEDINO'?
afirma que ndo cabe reconhecimento de oficio da desconsidera¢do. Além disso, ndo cabe

desconsideragdo por ato administrativo, pois héd necessidade de decisdo judicial.

FABIO ULHOA COELHO", de forma isolada, defende que o sécio deve ocupar o polo
passivo da relacdo processual, em respeito aos limites subjetivos da coisa julgada. Como

forma de resguardar a efetividade do instituto, o STJ adota o entendimento contrério, ja que a

12 TEPEDINO, Gustavo. Comentdrios ao novo Cédigo Civil. In: TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Sdo Paulo:
Forense, 2008. v. X.
13 COELHO, Fabio Ulhoa. Manual de Direito Comercial. 18 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2007.
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necessidade de desconsideracdo ndo se constata no momento da propositura da agdo.
Geralmente, a necessidade de desconsideracdao sé € constatada no momento de execugdo.
Além disso, hd no caso um contraditério diferido. Por fim, h4 fundamento legal nos arts. 592,

I, e 596, do Cédigo de Processo Civil (REsp 1.071.643 e 1.034.536).

2.4 DANO MORAL EM FAVOR DE PESSOA JURIDICA

Na vigéncia do Cdédigo Civil de 1916, o STJ editou a Simula n° 227, reconhecendo a
possibilidade de cabimento de dano moral em favor de pessoa juridica. E incontroverso que o
dano moral diz respeito a honra objetiva (reputacdo, imagem), j4 que a pessoa juridica ndo

possui honra subjetiva.

No atual Cédigo Civil, o art. 52 estende a prote¢do dos direitos da personalidade as pessoas
juridicas. A doutrina majoritdria afirma que o Cdédigo Civil atual apenas reforca o teor da
sumula, chancelando o cabimento de dano moral em favor da pessoa juridica. O Enunciado n°

189 do CJF confirma esse entendimento, mas acrescenta que o dano nao é in re ipsa.

GUSTAVO TEPEDINOM, de forma minoritaria, discorda desse entendimento, ao afirmar que
o dano moral € revestido de diversos mecanismos especiais de protecao, tais como o carater in
re ipsa e a impossibilidade de tabelamento legislativo. Essas peculiaridades decorrem da
dignidade da pessoa humana. Nesse sentido, estender dano moral em favor da pessoa juridica
contrariaria a ldégica da despatrimonializacdo do Direito Civil, ou seja, significaria

amesquinhar o papel de preponderancia da pessoa fisica no epicentro do sistema.

Além disso, GUSTAVO TEPEDINO sustenta que o abalo a reputacdo ou imagem da pessoa
juridica configura dano patrimonial, € ndo moral. No cendrio atual de competi¢do nos
mercados, no qual os produtos sdo cada vez mais semelhantes, um dos principais fatores de

diferenciacao € justamente a imagem e a reputacdo da empresa fornecedora.

No caso das associagdes, que ndo possuem fins lucrativos, TEPEDINO cria uma terceira

espécie de dano: os chamados “danos institucionais”. Muitos afirmam que se trata apenas de

14 TEPEDINO, Gustavo. Comentdrios ao novo Cédigo Civil. In: TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Sdo Paulo:
Forense, 2008. v. X.
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uma diferente nomenclatura, sendo esse artificio tdo somente uma forma de negar o

cabimento de dano moral em favor de pessoa juridica.

Mas, TEPEDINO mostra importancia pratica na classificagao: por nao ser dano moral e nao
resultar da dignidade da pessoa humana, o dano institucional admite tabelamento legislativo e
ndo se configura in re ipsa, ou seja, os mecanismos especiais de prote¢cdo do dano moral

resultantes da dignidade da pessoa humana nao s@o extensiveis aos danos institucionais.

Nessa visdo, a sumula do STJ € inaproveitivel. O art. 52 do Cddigo Civil pode ser
aproveitado, pois determina que a protecdo dos direitos da personalidade aplica-se apenas “no
que couber”. Assim, por exemplo, a prote¢do ao nome da pessoa fisica pode ser aplicada a
pessoa juridica; a protecdo a intimidade da pessoa fisica projeta-se na protecdo ao sigilo dos

livros comerciais e dados da pessoa juridica.

Esse entendimento estd relacionado ao Enunciado n® 286 do CJF: pessoas juridicas nao sao

titulares de direitos da personalidade.

3 CONCLUSAO

Conforme demonstrado ao longo deste trabalho, a pessoa juridica constitui parte necessaria e
insepardvel das sociedades atuais. Nesse cendrio, o instituto da desconsideracdo da
personalidade juridica adquire contornos cada vez mais complexos, evoluindo juntamente

com o Direito e a propria sociedade.

Da mesma forma, a possibilidade de afericio de dano moral a pessoa juridica, outrora vista
como uma aberragdo juridica, apesar de ainda encontrar vozes dissonantes de peso, € aceita

com naturalidade pela comunidade juridica.
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