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RESUMO: Este artigo discorre sobre os aspectos gerais da prescri¢cdo no ambito do Direito

Civil.
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1 INTRODUCAO

A prescricdo € tema de suma importancia no ambito do Direito Civil. Objetivando conferir
seguranca juridica, a prescri¢cdo € um instrumento que pune a desidia do credor em cobrar seu

crédito, oferecendo uma solugdo juridica definitiva para a lide.

O presente trabalho analisa os aspectos gerais da prescri¢ao, diferenciando-a da decadéncia,

apresentados suas principais espécies e revelando as controvérsias mais contemporaneas.

2 DESENVOLVIMENTO

2.1 RELACAO ENTRE PRESCRICAO E DECADENCIA

Tanto a prescricdo como a decadéncia visam a paz social. Isso ndo significa, porém, que
ambos os institutos visem evitar a eternizacao dos conflitos de interesses. Apenas a prescricao
tem esse objetivo, ji que ela incide nos casos em que had conflito de interesses (direito
subjetivo x dever juridico). Na decadéncia, por outro lado, ndo ha conflito de interesses, mas
sim uma limitacdo temporal para que um sujeito possa interferir na esfera juridica de outrem

(direito potestativo x estado de sujei¢ao).

A diferencga primordial entre prescri¢dao e decadéncia consiste no fato de que a prescricao esté
atrelada ao direito subjetivo e a decadéncia estd atrelada ao direito potestativo. HA quem

afirme que a diferenca entre os institutos resulta do fato de que o prazo prescricional inicia-se
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da lesdo ao direito, ao passo que o prazo decadencial nasce com o préprio direito. Mas, na
verdade, esta constatacdo é uma mera consequéncia da diferenca entre direito subjetivo e

direito potestativo.

O direito subjetivo estd relacionado a um dever juridico. A inobservancia desse dever juridico
gera uma lesdo ao direito subjetivo, iniciando-se o prazo prescricional. Por sua vez, o direito
potestativo estd relacionado a um estado de sujeicdo: através dele, alguém interfere
unilateralmente na esfera juridica de outrem. Alguns direitos potestativos nascem com prazo

para ser exercido, cuja natureza € decadencial.

Cabe salientar que nem todos os direitos potestativos sujeitam-se a prazo decadencial.
Recentemente, o Superior Tribunal de Justica (STJ) reconheceu que o direito a
desconsideracdo da personalidade juridica pode ser exercido a qualquer tempo. Outro

exemplo cldssico € o direito potestativo a extingdo do condominio.

2.2 PRESCRICAO

A natureza juridica da prescricdo é tema antigo de debate na doutrina, que possui trés
principais correntes. SILVIO DE SALVO VENOSA? e MARIA HELENA DINIZ? defendem
que a prescri¢do gera a perda da acdo. Essa corrente estd ultrapassada em virtude da teoria
abstrata da a¢do, oriunda do Direito de Processo Civil. Mesmo sem o direito, o sujeito possui
direito de acdo. Além disso, a sentenca que reconhece a prescricao extingue o processo com

resolucao do mérito.

ORLANDO GOMES* e ALEXANDRE DE FREITAS CAMARA?® entendem que a prescri¢io
gera a perda do direito subjetivo. Essa posicdo também estd superada. Se houvesse perda do
direito, o pagamento de divida prescrita possibilitaria a repetibilidade, pois o pagamento teria
sido indevido. No entanto, esse pagamento € irrepetivel (art. 882 do Cddigo Civil). A divida
prescrita € um exemplo tipico de obrigac¢do natural, na qual h4 débito sem responsabilidade.

Além disso, haveria contradicdo entre a perda do direito e a possibilidade de rentncia da
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prescricdo (art. 191 do Cdédigo Civil), ja que ndo seria possivel renunciar a algo que j4 teria

sido perdido.

Por fim, a tese majoritdria alega que a prescri¢cao gera a perda da pretensdo. O Cdédigo Civil de

2002 adotou essa corrente (art. 189).

O art. 190 do Cdédigo Civil prevé que a excecdo prescreve no mesmo prazo que a pretensao.
No ponto, cabe destacar que excecdo é todo meio de defesa. O Cédigo Civil sempre usa o

termo “excecdo” em sentido amplo, e ndo no sentido estrito do Cédigo de Processo Civil.

A prescri¢do pressupde a inércia. Tanto € assim que antigamente a prescri¢do visava punir a
desidia do titular do direito, e ndo promover a paz social. Dai a expressao “o direito ndo

socorre aquele que dorme”. Mas, se excecdo € um meio de defesa, ninguém pode ser

considerado inerte se nao for atacado (demandado).

Por isso, para tratar o tema, € importante classificar as exce¢des em: exce¢do propriamente
dita (ou excecdo dependente) e exce¢do impropria (ou excecdo independente). Aquela é um
mecanismo de defesa ndo arguivel através de acdo autbnoma. Por exemplo, se um sujeito ja
efetuou o pagamento de uma determinada divida, ele ndo tem que alegar o pagamento se a

outra parte ndo invocar o inadimplemento.

Por sua vez, a excecdo impropria € a tese defensiva que pode e deve ser deduzida através de
acdo autdonoma. Um ilustrativo exemplo € o direito de compensacao: suponha-se que Alberto
e Bernardo sejam credores e devedores reciprocamente. O crédito de Alberto venceu hd uma
semana, mas o crédito de Bernardo venceu ha vinte anos. Bernardo deveria ter realizado a
cobranca de seu crédito através de acdo autbnoma de cobranga. Logo, com seu crédito

prescrito, ndo poderd usar a excecdo para se defender de eventual cobranca de Alberto.

Assim, é entendimento corrente que o art. 190 do Cédigo Civil refere-se apenas as excegdes
impréprias, pois a excecdo propriamente dita s6 pode ser exercida com a acao da outra parte.
A regra visa evitar burla ao regime da prescricdo. Afinal, se o sujeito pudesse arguir

compensac¢ao por um crédito vencido ha vinte anos, ele estaria burlando a prescri¢ao.



Outro exemplo € o vicio redibitorio (art. 445 do Cédigo Civil): se um sujeito compra um bem
com vicio oculto, torna-se inadimplente em relacdo a divida e o credor ingressa com acado de
cobranga, em tese, um mecanismo de defesa do comprador seria pleitear o abatimento do
preco por conta do vicio redibitério. Porém, essa tese defensiva ndo € cabivel depois de
ultrapassado o prazo previsto no art. 445 do Cddigo Civil, pois essa € uma excecao impropria.
Este exemplo trata de decadéncia (e ndo de prescricdo), mas também pode ser aplicado ao

caso, para fins ilustrativos.

A prescricao pode ser objeto de rentncia, conforme disposi¢do do art. 191 do Cdédigo Civil,

desde que atendidos certos requisitos cumulativos.

Em primeiro lugar, ndo pode haver prejuizo a terceiros. Esse requisito € fundamental para
evitar a fraude contra credores. A renuncia a prescricdo pode conduzir o devedor a condi¢do
de insolvéncia, ja que a renuncia onera o patrimonio do devedor. Para aqueles que defendem
que a fraude contra credores é causa de anulabilidade (entendimento majoritdrio), o art. 191
do Cédigo Civil reforca a tese da anulabilidade: a expressdo “sé valerd” diz respeito a
validade. Se a rentincia a prescricao for realizada em fraude contra os credores, a rentincia nao

valerd, ou seja, ndo serd vdlida. A rentdncia €, portanto, anuldvel.

Além da fraude contra credores, a rentincia pode afetar o regime de solidariedade passiva de
divida prescrita. Se um dos devedores pagar a divida prescrita por inteiro, ele nao tera direito
de regresso em face dos demais devedores. Essa regra estd em sintonia com o art. 114 do

Cddigo Civil, que determina a interpretacao estrita da rentincia.

Ademais, para que a rendncia seja possivel, o prazo prescricional deve estar consumado. O
legislador ndo admite a rentncia antecipada da prescri¢cdo. Mas, através da conversdo do ato
nulo (art. 170 do Cddigo Civil), a renincia antecipada da prescricao pode ser convertida em

causa interruptiva da prescricao (art. 202, VI, do Cédigo Civil).

Por fim, a rendncia deve observar a capacidade do renunciante e a livre disponibilidade dos

bens. Assim, por exemplo, um falido, tutor ou curador ndo podem renunciar.

Outro tema relevante a respeito da prescricdo refere-se a possibilidade de reconhecimento de

oficio da prescri¢do. Em 2006, o art. 194 do Cédigo Civil, que impedia o reconhecimento de



oficio, foi revogado e, pela mesma lei (Lei n® 11.280/06), foi alterada a redacdo do art. 219, §
5°, do Cdédigo de Processo Civil. Assim, pela sistemdtica atual, a prescricdo pode ser

reconhecida de oficio.

Considerando que o juiz deve reconhecer a prescricdo de oficio, entende-se que a prescricao
passou a ser matéria de ordem publica. Por isso, alguns autores comegaram a sugerir que
haveria uma contradi¢do entre o reconhecimento de oficio e a rentincia da prescrigdo.
Atualmente, o entendimento majoritirio € que o reconhecimento de oficio ndo afasta a

possibilidade de rentincia (Enunciado n° 295 do Conselho da Justi¢a Federal — CJF).

JOSE MANOEL ARRUDA ALVIM NETO® como forma compatibilizar os institutos,
entende que o juiz ndo pode reconhecer de oficio a prescricao antes de ouvir o réu, pois isso
aniquilaria o direito de rendncia. Esse entendimento, que € seguido por outros processualistas
como HUMBERTO THEODORO JIjNIOR7, contraria a redagdo literal do art. 295, IV, do

Cdédigo de Processo Civil, que prevé o indeferimento da inicial no caso de prescri¢ao.

LEONARDO MATTIETTO?® assevera que esse entendimento processualista pode ser
mitigado no caso de prescricdo a favor da Fazenda Publica, pois seus interesses sdo
indisponiveis, o que pode ser aplicado a todos o0s casos que envolvam interesses

indisponiveis, como o caso dos incapazes, por exemplo.

A prescri¢do pode ser alegada em qualquer grau de jurisdi¢do (art. 193 do Cddigo Civil), mas
ndo pode ser alegada de forma inédita em grau de recurso extraordindrio (recurso especial,
recurso extraordindrio ou recurso de revista), por conta do requisito do prequestionamento.

Alguns autores processualistas advertem, no entanto, que se o recurso for admitido por outro

fundamento, € possivel ao tribunal reconhecer a prescri¢do de oficio.

Antes da permissao legal para o reconhecimento da prescricdo de oficio, havia discussao
doutrindria acerca do cabimento de embargos de declaracdo em grau de recurso com objetivo

de alegar de forma inédita a prescri¢do e cumprir com o requisito do prequestionamento. A
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rigor, o acérdao ndo continha omissdo, obscuridade ou contradicao. No entanto, essa nova
sistemdtica torna induvidoso que sdo cabiveis embargos de declaracdo para efeitos de
prequestionamento da prescri¢do, ji que o tribunal deveria ter se pronunciado de oficio,
configurando uma omissao do acérddo. Alguns autores processualistas admitem até mesmo o
cabimento de a¢do rescisdria por violacdo de dispositivo legal (art. 485, V, do Cddigo de

Processo Civil).

Essa possibilidade de reconhecimento da prescri¢do de oficio € objeto de severas criticas por
parte da doutrina. No caso da decadéncia, tal possibilidade justifica-se porque ela gera a perda
do direito (art. 210 do Cddigo Civil). Diferentemente, a prescri¢do gera tdo-somente a perda
da pretensdo. H4 uma célebre afirmacio de JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA, segundo
a qual a “prescricdo nio retira a arma do credor, mas apenas confere ao devedor um escudo”.

Essa afirmativa, muito famosa, perdeu sentido com a nova sistematica da prescri¢ao.

Além disso, ndo obstante a solucdo trazida por J OSE MANOEL ARRUDA ALVIM NETO,
os criticos afirmam que essa inovagao enfraqueceu a rentncia ticita do devedor, pois o juiz

pode reconhecer a prescri¢do de oficio.

Ainda, alega-se que o simples transcurso do prazo prescricional ndo significa que tenha
ocorrido a prescricdo, pois ha diversas causas legais que a impedem, suspendem e
interrompem. Por isso, o juiz que reconhece a prescricdo de oficio age sem cautela. E
necessario um contraditério minimo para se chegar a tal conclusdo, o que afasta o

pronunciamento da prescricao de oficio.

Adicionalmente, a prescri¢cdo relaciona-se a direitos subjetivos patrimoniais, intimamente
ligados ao principio da autonomia privada. O reconhecimento de oficio atenta contra tal
principio, uma vez que o devedor pode, por exemplo, desejar comprovar a inexisténcia do
direito de crédito. Mais ainda, o devedor pode desejar cumprir a obrigacdo, afinal, divida

prescrita € uma obrigacao natural.

Por fim, o reconhecimento de oficio colide com alguns institutos civis, como a rentincia da
prescricdo e o art. 882 do Cédigo Civil (o pagamento de divida prescrita € irrepetivel). A nova
sistemadtica da prescri¢do, afirma-se, visou apenas a economia processual, sem atentar, no

entanto, que tal alteracdo afetaria outros institutos de direito material.



A desidia do assistente (relativamente incapaz) e do representante legal (pessoa juridica) que
dé causa a prescricdo gera responsabilidade civil (art. 195 do Cédigo Civil). A regra aplica-se
apenas ao relativamente incapaz, porque a prescri¢do nio corre contra o absolutamente
incapaz (art. 198, I, do Cdédigo Civil). Logo, ndo hd como o seu representante dar causa a

prescrigao.

A este respeito, entende-se, majoritariamente, que se trata de responsabilidade subjetiva do
assistente e do representante legal. GUSTAVO TEPEDINO?, de forma isolada, afirma que os
regimes de responsabilidade sao diferentes para o assistente e o representante legal, na medida
em que € exigida uma maior habilidade do representante legal na conducdo dos negdcios, ja
que ele € um profissional. Logo, o representante legal responderia por responsabilidade civil
objetiva, segundo a teoria do risco da atividade (art. 927, pardgrafo tnico, do Cédigo Civil),
ao passo que o assistente responderia segundo o regime da responsabilidade civil subjetiva.
Curiosamente, esse entendimento do renomado civilista confere maior protecio a pessoa

juridica do que ao relativamente incapaz, na contramao da despatrimonializa¢do do Direito

Civil.

O art. 196 do Cdédigo Civil prevé a accessio praescriptionis, que é¢ uma decorréncia natural da
defini¢do de sucessdo, na qual ha a mutacido subjetiva em um dos polos da relacdo juridica,
que se mantém a mesma em relagdo aos demais elementos. Sub-rogagdo e cessao de crédito
sdo exemplos de sucessdo no polo ativo, enquanto a assuncdo de divida € um exemplar do

fendmeno da sucessdo no polo passivo.

Em decorréncia da sucessdo, como a relagdo permanece a mesma, as garantias permanecem
intactas e os juros fluem normalmente, assim como o prazo prescricional. Apesar de o texto
legal mencionar que a prescri¢@o iniciada contra uma pessoa continuar a correr “‘contra o seu
sucessor”’, deve-se entender que a prescricdo também continua a correr a favor do seu
sucessor. Trata-se de uma decorréncia l6gica do instituto da sucessao. Assim, tomando como
exemplo a hipétese do credor, que morre a um més da consumacdo da prescri¢cao, deixando
trés herdeiros, sendo um deles menor de 12 anos de idade, a suspensdo do prazo prescricional

em beneficio menor (art. 198, I, do Cdédigo Civil) beneficia também os demais herdeiros,

® TEPEDINO, Gustavo. Comentdrios ao novo Cédigo Civil. In: TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. Sdo Paulo:
Forense, 2008. v. X.



segundo aplicagdo, por analogia, com o art. 201, in fine, do Cédigo Civil, afinal a heranca é
indivisivel por forca de lei. O prazo prescricional voltard a fluir quando o herdeiro menor
atingir 16 anos (incapacidade relativa) ou quando houver a partilha, o que ocorrer antes.
Ocorrendo a partilha em primeiro lugar, o prazo volta a fluir individualmente para os
herdeiros capazes, ja que a obrigacdo deixa de ser indivisivel. O prazo permanecerd suspenso

apenas para o absolutamente incapaz no tocante a sua parte na heranga.

Os prazos prescricionais ndo podem ser alterados pelas partes (art. 192 do Cédigo Civil), nem
mesmo por instrumento publico, o que enaltece a prescricdo como matéria de ordem publica.
Recentemente, o STJ decidiu que a prescricdo no cheque pds-datado tem como marco inicial a
data de emissdo do cheque, e ndo a data para compensa¢ao do cheque. Um dos argumentos €

o fato de que o prazo prescricional ndo pode ser alterado por acordo de vontade das partes.

2.3 CAUSAS DE IMPEDIMENTO, SUSPENSAO E INTERRUPCAO DA PRESCRICAO

Parte da doutrina nomeia as causas de interferem no transcurso do prazo prescricional de
“fatos preclusivos”, que comportam trés espécies: impedimento, suspensdo e interrup¢ao. No
impedimento, o prazo prescricional sequer se iniciou. Na suspensdo, o prazo prescricional ja
se iniciou e ao tornar a correr, leva-se em conta o periodo anteriormente transcorrido. Na
interrupcdo, o prazo prescricional também ja se iniciou, mas, ao tornar a correr, O prazo

recomecga do zero.

As causas legais de impedimento e suspensio — listadas nos artigos 197, 198 e 199 do Cdédigo

Civil - sdo idénticas, diferenciando-se apenas pelo momento em que se operam.

Ja as causas legais de interrupcdo da prescricdo encontram-se estampadas no art. 202 do
Cdédigo Civil. Em regra, a interrupcao da prescri¢cdo resulta da iniciativa do credor (incisos I a

V), ficando a excecdo por conta do inciso VI, no qual € o préprio devedor quem a interrompe.

Uma novidade no Cédigo Civil de 2002 em relagdo ao Cddigo Civil de 1916 consiste no fato
de que a interrup¢do sé pode ocorrer uma vez (art. 202, caput, do Cédigo Civil). O dispositivo
visa a evitar que o credor interrompa sucessivamente o prazo, gerando a imprescritibilidade

da pretensdo no caso concreto.



GUSTAVO TEPEDINO!? pondera que, em alguns casos, essa regra deve ser flexibilizada em
relacdo ao inciso I (ingresso do credor em juizo com a¢do de cobranga). Se o credor de um
titulo de crédito, apds realizar o protesto cambial (causa de interrup¢ao da prescri¢dao do inciso
III), decide ingressar em juizo mediante acdo de cobrancga, uma interpretacao literal do caput
do art. 202 do diploma civilista poderia conduzir a situagdo absurda de consumacao do prazo
prescricional na pendéncia da prestacao jurisdicional, j4 que o prazo prescricional ndo poderia
ser interrompido novamente. Por isso, o destacado autor sustenta que o inciso I pode
representar uma segunda causa interruptiva da prescricdo. Provavelmente essa tese serd

acolhida pela jurisprudéncia, apesar de ainda ndo haver julgados respeito do tema.

Essa regra que proibe a interrupcdo da prescricdo por mais de uma vez € inaplicivel a
prescricdo intercorrente do processo civil, que se evidencia quando ha inércia do autor no
transcorrer da relacdo processual, como no caso do credor que se mantém inerte apds recusar
os bens indicados a penhora pelo devedor. Esta espécie de prescricdo intercorrente pode

ocorrer mais de uma vez, pois tal instituto possui natureza processual, € ndo material.

E importante, no estudo do tema, atentar-se para o fato de que é possivel se cogitar de
hipétese de fraude a lei na interrup¢do da prescricdo. A titulo de exemplo, basta imagina a
situacdo de um devedor que reconhece o direito do credor no primeiro dia do prazo
prescricional (inciso VI), privando o credor de promover nova interrupcdo. Na verdade, o
devedor estd manipulando a regra do caput do art. 202 do Cdédigo Civil de molde a afastar a

possibilidade do credor de interromper a prescricdo a0 menos uma vez.

2.4 DIREITO INTERTEMPORAL NA APLICACAO DA PRESCRICAO

Por fim, convém tecer breves comentdrios acerca do direito intertemporal na aplicagdo dos
prazos prescricionais. Uma das tendéncias notorias do Cddigo Civil atual é de reducdo dos
prazos prescricionais. Um exemplo marcante € o prazo para pleitear a reparagdo civil, que
tinha prazo de vinte anos no Cédigo Civil de 1916 e atualmente possui prazo de trés anos na

sistemdtica do Cddigo Civil de 2002.
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O art. 2.028 do Cdédigo Civil trata do tema: utiliza-se o prazo do Cdédigo Civil de 1916 se na
data da entrada em vigor do Cddigo Civil de 2002 ja se passou mais da metade do prazo
previsto no Cédigo Civil antigo. Se o prazo antigo ainda ndo atingiu a metade, passa-se a

aplicar o novo prazo previsto no Cédigo Civil de 2002.

No caso de aplicacdo do prazo do Cdédigo Civil de 2002, ha duas ponderagdes importantes a

respeito dessa regra de direito intertemporal.

Em primeiro lugar, cabe destacar que o prazo novo deve comegar a fluir por inteiro a partir da
vigéncia do novo Cédigo Civil (Enunciado n° 50 do CJF). Assim, por exemplo, considerando
um caso em que, no momento da entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002, tenham se
passado seis anos para exercicio da pretensdo de reparacdo civil, a norma determina a
aplicagdo do prazo novo (seis anos representam menos da metade de vinte anos). Mas, a
aplicacdo fria da regra indicaria que o prazo prescricional novo j4 teria se consumado. Por
isso, os trés anos do novo prazo prescricional s6 devem ser contados a partir da entrada em

vigor do Cédigo Civil de 2002 (12 de janeiro de 2003).

Além disso, o novo prazo comeca a fluir por inteiro a partir da vigéncia do novo Cddigo
Civil, tendo como limite temporal o prazo antigo. Esse € o sentido da redacdo confusa do
Enunciado n°® 299 do CJF. Assim, suponha-se uma hipétese em que, no momento da entrada
em vigor do Cdédigo Civil de 2002, passaram-se nove anos do prazo de usucapido
extraordindria (o prazo mudou de vinte para quinze anos, segundo o art. 1.238, caput, do
Cdédigo Civil). A norma determina a aplicagdo do prazo novo (nove anos representam menos
da metade de vinte anos). Mas, a aplicacdo fria da regra resultaria num prazo total de 24 anos
(nove anos ja transcorridos somados aos quinze anos do novo prazo de usucapiao), o que é
superior ao prazo antigo do Cddigo Civil de 1916, quando o objetivo do legislador foi

diminuir o prazo prescricional.

FLAVIO TARTUCE!! critica a regra contida no art. 2028 do Cédigo Civil por violar o
principio da isonomia material, j& que premia o credor mais negligente. Na maior parte dos
casos, € melhor ao credor aplicar o prazo do Cddigo Civil de 1916, prestigiando o credor que

deixou transcorrer mais tempo (mais da metade) para exigir seu crédito. Exemplificando, no

"' TARTUCE, Flavio. Manual de Direito Civil: volume unico. 5 ed. Sdo Paulo: Método, 2015.
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caso da reparacdo civil, no momento da entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002, o credor
que deixou transcorrer seis anos terd apenas mais trés anos (prazo novo) para cobrar seu
crédito, ao passo que o credor que deixou transcorrer doze anos terd mais oito anos
(continuagdo do prazo antigo) para cobrar seu crédito. Apesar da coerente critica, a norma de

direito intertemporal € aceita por toda a jurisprudéncia e doutrina.

3 CONCLUSAO

Conforme demonstrado ao longo deste trabalho, a prescricdo possui diversas peculiaridades
que merecem atencdo redobrada do operador do direito, em razdo da grande repercussdo
pratica que possui no cotidiano juridico, especialmente por ter sofrido severas modificacdes

com a entrada em vigor do Cédigo Civil de 2002.

Apesar de constituir um dos pilares de qualquer sistema juridico e, portanto, remontar as
origens do Direito como ciéncia, a prescricdo ainda suscita dividas e discussdes, o que se
comprova pelas divergentes correntes de pensamento que se formaram em torno dos assuntos

mais sensiveis a respeito do tema.
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