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Resuma Este artigo trata da astreinte apresentandorsgeny, seu objetivo
principal, a criacdo da astreinte no ordenamentsil&giro, a sua natureza juridica, o
momento da sua fixacdo, os limites para sua fixag&@possibilidade de ser revista a

qualquer momento desde que se torne ineficaz qyeexda.

Apresenta ainda, a possibilidade de reversao dairgstem perdas e danos
nos termos do 81° do artigo 461 do Cddigo de Psoc€s/il, como também o momento

da sua execucéo.

Palavras chaves Astreinte, multa, obrigacdo de fazer, obrigac@ondo
fazer, artigo 461 do Codigo de Processo Civil, tisy eficaz, exagerado, devedor,

credor, execucao.
Introducéo.

O presente artigo tem como objetivo estudar otutstide astreinte de
criacao francesa, a qual foi incorporada pelo Godig Processo Civil Brasileiro nos
artigos 287, 644 e 645.

Sera abordado a sua origem, as multas fixadas et@ngas para coagir do
devedor a cumprir as obrigacdes de fazer e nao, faga fixacdo e possibilidade de
revisdo, os parametros para sua imposicdo e arypaede da pessoa fisica do devedor,



a possibilidade de fixar multas diarias, sua p&evism acordos coletivos, e convencdes

coletivas de trabalho e principalmente em sentencas

ORIGEM DA ASTREINTE

Um dos lemas da Revolucdo Francesa era o respélberdade, e assim
sendo, entendia-se ser necessario o banimento didasale coacdo sobre a pessoa do
devedor. Assim, para o Direito Francés, entendiass@&poca que uma obrigacdo de
fazer ou néo fazer tinha carater de obrigacao ttord, podendo o devedor a seu bel-

prazer cumpri-la ou ndo. Confira-se.

“Todavia, o respeito a liberdade do devedor leaodoutrina francesa a
exageros injustificaveis, na interpretacdo do nwramo no art. 1.142 do
Cadigo Civil. (...) Entendeu-se, assim, que umagalgbo de fazer ou de nédo
fazer era uma obrigacdo facultativa, na qual o d&vee obriga, a titulo

principal, ao equivalente pecuniario e pode, séragesejar, liberar-se de
realizar a prestacdo prevista no contrato.” professdarcelo Lima Guerra

(1999, p. 109):

Em 1804, com advento do Cdodigo Civil francés, cbdsa-se o principio
ideoldgico nemo potest cogi ad factufninguém podera ser coagida a prestar um fato).

Desta forma, estava vedada a execugéo de qualgugagho de fazer ou ndo fazer.

Na tentativa de minimizar a pretensao posta eno.Jaglo titular do crédito,
que em sua maioria restavam frustradas, os trisuwdaFranca passaram a fixar multas
com a finalidade de coagir o devedor a cumprir agabao tutelada no provimento

jurisdicional.

Esta conduta do Judiciario foi ganhando corpo faxé&xito da medida, e
embora sem um fundamento legal, foi se aperfeigpamdsistema dasstreintes,
entendida como multas de valores exagerados ingp@sta decisdes judiciais para
perdurarem por certo tempo com a intencao de coagiumprimento da obrigagédo de

fazer ou ndo fazer assumida pelo devedor.



Na Europa a utilizacao destreintefoi criticada vez que ndo guardava uma
correspondéncia entre dano e ressarcimento geramd@nriquecimento ilicito em

detrimento do devedor.

Porém estes argumentos ndo foram o bastante pgrediima pratica
iniciada pelo Direito Francés, e hoje o instituttdeconsolidado na Frangca com larga

aplicacao.

ASTREINTE NO DIREITO BRASILEIRO

Certamente o mecanismo francés inspirou o legislpdtysio a edicdo das
Leis 8.952/94 e 10.444/02, as quais proporcionananavanco no que concerne a tutela
especifica das obrigacbes de fazer, aumentandohasces de satisfagcdo destas

obrigacgdes.

Estas leis deram mais efetividade ao cumprimen® ataigacdes desta
natureza; os 88 4° e 5° do artigo 461 permitiram dudiciario passasse a enfrentar o

problema do cumprimento das tutelas jurisdicionare mais tranquilidade.

Pelas medidas de coacgao, o juiz pretende agir spla@mo do devedor,
fazendo com que este cumpra a ordem judicial. Adidas de coacéo podem ser diretas

ou indiretas.

As diretas tem um carater intimidatorio, e destirsana obrigar o devedor a
observar o comando judicial face da pena estipulaela ndo cumprimento da
obrigagéo.

As medidas de coacado indireta visam punir a deséhed da ordem

expedida, e assim cumprir a especifica presta¢éalicional tutelada.

A multa contemplada nos 88 4° e 5° do artigo 46CEG configura medida

de coercao direta, e tem a finalidade de estimaladevedor a observancia do

provimento mandamental que o ordena a cumprir Bugagéo de fazer.



Marinone ensina que:

A multa referida nos arts. 461 do CPC e 84 do CPBsspi o visivel
objetivo de garantir a efetividade da sentenca teiteda antecipatoria,
fazendo com que a ordem de fazer ou de nédo fazas wentidas
sejam efetivamente observadas

Para Theodoro Junior:

N&o se chega, s6 por meio dela, a satisfacdo @dtodislo credor.
Quando muito se amedronta o devedor, fragilizandowntade de
ndo cumprir a obrigagéo e criando clima de favameoto pratico ao
adimplemento pelo proprio devedor. E meio indirdéo execucéo,
portanto. Quando muito se amedronta o devedorjlif@gdo sua
vontade de ndo cumprir a obrigacao e criando daienéavorecimento
pratico ao adimplemento pelo préprio devedor. Eoniadireto de
execucao, portanto.

Cabe ressaltar que o Direito das Obrigacdes € umuro de normas que
regem relacdes juridicas de ordem patrimoniada vez que, seu conteudo € a prestacao
patrimonial, que é uma acao ou omissao do devemorrelacao ao interesse do credor,
ou seja, onde um sujeito tem o dever de prestab@ro tem o direito de exigir essa
prestacdo, que pode consistir num cumpri-la, e f@ata, posto em juizo a pretensao de
ver cumprida a obrigacdo assumida pelo devedagndosesta obrigagcdo um dever de
fazer ou nado fazer, ao judiciario foi necessarioistrumentos para coacéo do devedor,

razéo pela qual do nascimentoasdreinte.

Podemos entdo dizer que a natureza juridicasti@inteé uma multa de

carater coercitivo e ndo indenizatorio. Nas ligdeLassio Scarpinello Bueno:

A multa ndo tem carater compensatério, indenizat@ui sancionatorio.

Muito diferentemente, sua natureza juridica repowsaarater intimidatorio,

para conseguir, do proprio réu, o especifico cotapmento (ou a absten¢éo)
pretendido pelo autor e determinado pelo magistrdgo pois, medida

coercitiva (cominatéria). A multa deve agir no &aimda obrigacdo e
influencia-lo a fazer ou ndo fazer a obrigacdo agmimiu. Dai ela deve ser
suficientemente adequada e proporcional para esermNao pode ser
insuficiente a ponto de ndo criar no obrigado quedgreceio quanto as
consequéncias de seu ndo acatamento. Nao pode tde lado, ser

desproporcional ou desarrazoada a ponto de colocedu em situacéo
vexatoria.

Percebe-se que a naturezaadreintendo € indenizatéria, e sim coercitiva.

Porém, € possivel converteastreinteem perdas e danos quando o devedor, apesar da



cominacdo de multa, apresentar-se tdo desleixade, togrna impossivel a tutela
especifica, ou seja, a obtencédo do bem da videgédo. Nestes casos, o §1° do artigo
461 do Cdbdigo de Processo Civil prevé a conversiiondlta em perdas e danos.

Confira-se:

Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimelet obrigacao

de fazer ou néo fazer, o juiz concedera a tutgladéfica da obrigacéo
ou, se procedente o pedido, determinar& provid€mgia assegurem o
resultado pratico equivalente ao do adimplemefRedécao dada pela
Lei n® 8.952, de 13.12.1994).

§ 1o A obrigacdo somente se converterd em perdasi@anos se o
autor o requerer ou se impossivel a tutela especidi ou a obtencéo
do resultado prético correspondente. (Incluido peld.ei n® 8.952,
de 13.12.1994).

8§ 20 A indenizagao por perdas e danos dar-se-psgnizo da multa
(art. 287). (Incluido pela Lei n® 8.952, de 13.924).

8 30 Sendo relevante o fundamento da demanda edm@ygstificado

receio de ineficacia do provimento final, € licdo juiz conceder a
tutela liminarmente ou mediante justificacdo préviéado o réu. A
medida liminar podera ser revogada ou modificadpjadquer tempo,
em decisdo fundamentada. (Incluido pela Lei n°® 2B.98e

13.12.1994).

8 40 O juiz poderd, na hipétese do paragrafo amteti na sentenca,
impor multa diaria ao réu, independentemente dépedb autor, se
for suficiente ou compativel com a obrigacdo, foa@the prazo

razoavel para o cumprimento do preceito. (Inclyidia Lei n° 8.952,

de 13.12.1994).

§ 50 Para a efetivacdo da tutela especifica ou pavhtencédo do
resultado prético equivalente, podera o juiz, déciof ou a

requerimento, determinar as medidas necessariagoi@o a busca e
apreensdo, remocao de pessoas e coisas, desfaridenvbras,

impedimento de atividade nociva, além de requistigiforca policial.

(Incluido pela Lei n® 8.952, de 13.12.1994).

§ 60 O juiz podera, de oficio, modificar o valor @periodicidade da
multa, caso verifigue que se tornou insuficiente excessiva.
(Incluido pela Lei n° 10.444, de 7.5.2002).

Para tanto, far-se-a necesséria a apuracao deszoegofridos pelo credor
0s quais serao indenizados pelo devedor inadinglenide entdo a execucdo dar-se-a

por quantia certa.



Retomando astreinte muito se discute sobre o valor fixado para rdgeri
multa, pois ndo podera ter um valor baixo a pondondo cumprir sua funcao
intimidatéria e coercitiva, por outro lado ndo pddser tdo alta que ultrapasse 0s
limites do bom senso, ndo podendo caracterizarnuigueecimento ilicito do credor em

detrimento do devedor.

Por esta razao, a lei da ao Juiz a prerrogativianger multa diaria para o
destinatario da obrigacédo de fazer ou ndo fazerteronos d8 4° do art. 461 do CPC,
como também |lhe da a prerrogativa de altera-lapeddentemente de pedido da parte
interessada, quando se tornar insuficiente ou sk@scomo dispde o paragrafo 6° do
artigo 461 do CPC (incluidpela Lei 10.444, de 2002). Confira-se:

§ 6’ O juiz podera, de oficio, modificar o valor ou aipdicidade da
multa, caso verifiqgue que se tornou insuficient@rcessiva

A jurisprudéncia proporcionou a compreensao egatse dispositivo
estabelecendo que essa faculdade do juiz, de eeveulta, pode ser exercida a
gualquer tempanesmo depois de transitada em julgado a sentenc¢@nfm ndo se
sujeita a precluséo Isso porque a multa do artigo 461, paragrafo 68, faz coisa
julgada material, podendo ter seu valor alterado pe&iz a qualquer tempo, desde que

se tenha tornado insuficiente ou excessivo

A jurisprudéncia tem evoluido muito na aplicacao8@8 do artigo 461 do
Caodigo de Processo Civil, e passou a adequar o galonulta diaria, que se apresente
exagerada, ou insuficiente. Isto porque, a acurdalagiaria do valor da divida
originalmente arbitrada pode permitir que fosseapdssado o valor da obrigacéo
principal, e neste caso ha de serem observadosnafps da razoabilidade e da
proporcionalidade, para que seja compativel cobrigacdo. Confira-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. ACAO DE EXECUCAO DAS ASTREINTES.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FIXACAO DE MULTA
DIARIA PARA O CASO DE DESCUMPRIMENTO DA ORDEM
JUDICIAL. POSSIBILIDADE. Cabivel a fixacdo de asite para o
caso de descumprimento de ordem judicial que dedegsintecipacao
de tutela envolvendo obrigacéo de fazer ou naa {&4eC, arts. 287,
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e 461, 88 3° e 4°). Embora a natureza apenaomébida multa diaria,
deve ela atender ao principio da proporcionalidadéo importar em
enriquecimento indevido da parte beneficiaria. Quarmue...

(TJ-RS - Al: 70049528748 RS, Relator: Lucia de rmatiCerveira
Data de Julgamento: 25/07/2012, Vigésima Quarta at@ancivel,
Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia 22(7).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
MULTA DIARIA (ASTREINTES). CRITERIOS DE FIXACAO.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. REDUCAO.
CABIMENTO. 1. O VALOR DA MULTA DIARIA TEM POR
ESCOPO COMPELIR O OBRIGADO AO CUMPRIMENTO DA
DECISAO JUDICIAL, DEVENDO, PARA TANTO, SER FIXADO
DE MANEIRA RAZOAVEL E PROPORCIONAL. 2. DIANTE DA
NATUREZA JURIDICA DAS ASTREINTES, AFIGURA-SE
ESCORREITA A DECISAO A QUO, QUE REDUZIU O VALOR
DA MULTA DIARIA DE R$(CINCO MIL REAIS) PARA R$ 10000
(CEM REAIS). 3. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.(TJ-DF - Al: 239205120118070000 DF 092G-
51.2011.807.0000, Relator: NIDIA CORREA LIMA, Datde
Julgamento: 25/04/2012, 32 Turma Civel, Data de li¢agdo:
07/05/2012, DJ-e Pag. 2).8

Dai resulta que o limite para fixacdo dstreinteesta dentro do que se
considera razoavel e proporcional, pois ndo poderaum valor inexpressivo, como
também ndo podera ser tdo exagerado que possiiteiqguecimento ilicito, dai uma
parte da jurisprudéncia e doutrina entenderem e@dpassivel que esta multa ultrapasse

o valor do principal.

Outro aspecto relevante € o momento da fixacdastteinte Se a multa é
fixada na fase executiva de modo definitivo, estsd sexecutada mediante o
procedimento de execugcdo por quantia certa, pamaégite a acdo que envolve a

obrigacéo de fazer ou néo fazer. Confira-se.

COBRANCA DE ASTREINTES NOS PROPRIOS AUTOS.
Admissibilidade. Confirmada a tutela antecipada ®ntenca
transitada em julgado, a execucdo devera ser dzcms préprios
autos em que houve a sua cominacdo. Decisdo redarnfegravo
provido.(TJ-SP - Al: 990103933044 SP , Relator: cRet
Nogueira, Data de Julgamento: 11/11/2010, 62 Cardar®ireito
Privado, Data de Publicacdo: 07/12/2010).



Quando a multa é fixada por deciséo interlocut@riantendimento sobre o
momento da execucdo da referida multa ndo é unaméntBvergéncia de opinides no
proprio Superior Tribunal de Justica. H4 uma limtearaciocinio no sentido de ser
possivel a execucdo imediata datreinte; outro entendimento € que nao ha
possibilidade de cobranca de imediato, e sim agé#ngito em julgado da decisdo que
veiculou a referida multa; e o ultimo entendimegtale que a astreinte podera ser
cobrada apds a prolacdo da decisdo de primeiraniriat ou seja, apds a sentenca,

desde que o recurso nao tenha sido recebido esfamsuspensivo.

A posicdo que demonstra maior seguranca juridicgue& o valor da
astreinte sO sera devido apés uma decisdo traaséiadjulgada da que confirma a
decisao provisoria anteriormente concedida. Istoy® essa sentenca podera ser

objeto de recurso, com a reforma da mesma. Coséira-

APELACAO CIVEL. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE

COBRANCA DE ASTREINTES. EXTINCAO DO PLEITO
EXECUTIVO. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.
AUSENCIA DE REQUISITO NECESSARIO A TORNAR A
MULTA EXIGIVEL. SENTENCA MANTIDA. A falta de

intimacdo pessoal do representante legal da irgdaufinanceira
para o cumprimento da obrigagdo de fazer é condigh@ssaria
para a cobranca de multa pelo descumprimento digamdio de
fazer ou nao fazer. Impossibilidade de manejo desgmte feito.
APELO DESPROVIDO. (Apelacao Civel N° 70063990568cina

Terceira Camara Civel, Tribunal de Justica do RSafRr: Angela
Terezinha de Oliveira Brito Julgado em 23/04/201%)-RS - AC:

70063990568 RS , Relator: Angela Terezinha de @&v8rito,

Data de Julgamento: 23/04/2015, Décima Terceira &ancivel,

Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia 22@u3).

AGRAVO DE PETICAO. TEMPESTIVIDADE.
CONHECIMENTO. Nos termos do art. 4° § 3° da L& n
11.419/2006, considera-se publicada a decisdo re (il
subsequente a sua disponibilizacdo no Diario BEiatodda Justica
do Trabalho. Tratando-se de Fazenda Publica, gomsesma de
prazo em dobro para recorrer. Desta feita, regsta- preliminar de
intempestividade para conhecer do agravo de petjgdque
interposto no prazo legal. ASTREINTES FIXADAS EM DESAO
INTERLOCUTORIA TRANSITADA EM JULGADO.
POSSIBILIDADE. No tocante a fixacao de astreintesairentes de
obrigacdo de fazer, verifica-se que esta constingdida de
efetivacdo da tutela jurisdicional. O art. 461 dBCQCprescreve a
possibilidade de o juiz, ao conceder a tutela dipada obrigacgéo,
ou se procedente o pedido, determinar providénsgaagsegurem o
resultado pratico equivalente ao do adimplemento &5° elenca
algumas medidas necessarias, dentre as quais,oaigap de multa
por tempo de atraso. Portanto, a obrigacdo apresentegitima,
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sobretudo, por encontrar-se revestida pela auwgidda coisa
julgada. Agravo conhecido e improvido. (TRT-22 - YAGET:
501200410322005 Pl 00501-2004-103-22-00-5, Relator:
ARNALDO BOSON PAES, Data de Julgamento: 25/01/2010,
PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJT/PIl, Paginao
indicada, 5/3/2010).

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA C/C DANO MORAL - ASTREINTES -
DECISAO INTERLOCUTORIA - EXECUCAO - AUTOS
APARTADOS - INADMISSIBILIDADE - SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO - CUMPRIMENTO DEFINITIVO
DE SENTENGCA - CABIMENTO - RECURSO PROVIDO. O
pedido de cobranca das astreintes deverd ser gueiteem
cumprimento de sentenga, pois, embora as astreit@esam
incidéncia desde o momento em que se verifica atdedimento a
determinacao judicial, a sua exigibilidade fica dicionada ao
transito em julgado da sentenca Logo, infere-seipeka execucéao
- nos préprios autos - da multa fixada para a leipétde obrigagéo
de fazer ou nao fazer, uma vez que no caso verbentee o transito
em julgado da sentenca que ratificou a liminar editta em tutela
antecipada. Recurso provido.(TJ-MS - Al: 140462%33%8120000
MS 1404625-63.2015.8.12.0000, Relator: Des. Divosahreiner
Maran, Data de Julgamento: 15/06/2015, 12 Camaral,(Wata de
Publicacéo: 19/06/2015)

Sabemos que nosso ordenamento juridico possibditaexecucao
provisoria da sentenca nos termos do artigo 4™atagrafo primeiro e 475-O do
codigo de processo Civil, porém o que se execugigrriamente é a obrigagcdo em
si, € o provimento que se busca em juizo, e ndoulaniixada para que esse

provimento seja alcancado.

De acordo com Candido Rangel Dinamarco:

A exigibilidade dessas multas, havendo elas sidmimadas em
sentenca mandamental ou em decisdo antecipatéridutdda
especifica (art. 461,83° - supra n. 1630), ocorserapre a partir do
transito em julgado daquela — porque, antes, orfirgyeceito pode
ser reformado e, eliminada a condenacédo a fazer,faZer ou
entregar, cessa também a cominacao (sobre exizt#di— supra, n.
1.422). N&o seria legitimo impor ao vencido o efetiesembolso
do valor das multas enquanto ele, havendo recqraidola pode ser
eximido de cumprir a propria obrigacdo principal e,
consequentemente, também de pagar pelo atraso.



Isso significa que, entre o comeco da desobediér{oi@o
cumprimento do prazo estabelecido) e o transitoj@igado da
sentenca mandamental, acumular-se-do valores dewid@ulo de
multa, para que s6 a final a soma de todos elesames cobrada.
As astreintes permanecem inexigiveis ainda quaadeca de efeito
suspensivo 0 recurso interposto quanto ao capitelosentenca
portador de condenacado pela obrigacdo principali(s® especial,
etc).

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
LASTREADO EM DECISAO INTERLOCUTORIA.

IMPOSSIBILIDADE. ASTREINTES. AUSENCIA DE
CONFIRMACAO EM SENTENCA. 1. A TEOR DO PRINCIPIO
DA TAXATIVIDADE (NULLUS TITULUS SINE LEGIS), OS

TITULOS EXECUTIVOS HAO DE ENCONTRAR-SE
PREVISTOS EM ROL LEGAL TAXATIVO, NAO

CONTEMPLANDO O ARTIGO 475-N DO CPC A DECISAO
INTERLOCUTORIA COMO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.

2. AS ASTREINTES CONSTITUEM MEIO DE COERCAO
PROCESSUAL PARA O ADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO
DE FAZER. CONTUDO, QUANDO FIXADAS EM CARATER
LIMINAR, SO SERAO EXIGIVEIS APOS CONFIRMACAO POR
SENTENCA FAVORAVEL TRANSITADA EM JULGADO. 3.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

(TJ-DF - AGI: 20130020266743 DF 0027615-42.2013.8000,

Relator: SILVA LEMOS, Data de Julgamento: 02/04/20132

Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no DUHE05/2014 .

Pag.: 141)

Conclusao.

Em suma, a astreinte teve origem na Franca umawezem razao dos
principios que surgiram durante a Revolucdo Framcesprincipal a liberdade, o
devedor de obrigacdes de fazer ou n&o fazer asrcumep assim desejasse caso
contrario ndo as cumpria, e contra esta atitude eaa feito.

Desta forma os Tribunais Franceses passaram a fixaltas para
compelir o devedor ao cumprimento das obrigacfsesnaislas. Resultou que esta
fixacdo surtiu efeito satisfatorio, sendo inseri ordenamento juridico francés e
copiado por outros paises.

Referida multa, denominda astreinte, no ordenamlerasileiro, pode ser
fixada em sentenca, cujo valor deverd ter o com#oompelir o devedor a cumprir
com a obrigacado de fazer ou ndo fazer por ele adaum
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Podera ser fixada em decisdes interlocutdrias ousentencas e até
mesmo na execucao, e é passivel de execucdo dprssito em julgado da decisdo
que a fixou, podendo ser revista pelo Juiz a qualgqnomento que esta se torne
ineficaz ou exagerada.

Para a execucao das astreinte, se faz necesstiensito em julgado da
deciséo que a fixou. Isto se da em raz&o da segmraridica.

Ha ainda a possibilidade de converséo da astremtperdas e danos em
caso de desleixo ou descaso do devedor nos termm8%°d do artigo 461 do Cadigo
de Processo Civil.
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