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RESUMO

O presente artigo busca o debate de ideias sobre conflitos entre dois direitos fundamentais: “Liberdade
de Expressdo” e “Dignidade da Pessoa Humana”. Ambos fazem parte dos principais direitos
fundamentais consagrados ndo sO internacionalmente, mas, essencialmente, pela Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988 - CRFB/88. De qualquer forma, tal como quaisquer direitos, a
Liberdade de Expressdo possui limitacGes para garantir que ndo ocorra violagdo do direito de outrem
com o exercicio pleno desta liberdade. Nesse contexto, 0 objetivo € analisar os limites da liberdade de
expressao frente ao direito fundamental da dignidade da pessoa humana, suas circunstancias histéricas
e modalidades de origem, compreendendo o carater ndo absoluto dos direitos fundamentais. A vista
disso, farad uso do Método de Procedimento Historico e Comparativo, sendo a pesquisa classificada
como qualitativa e exploratéria. Também serdo utilizadas técnicas de investigagdo bibliografica por
pesquisas doutrinarias, correlacionando com material jornalistico e, claro, respectivamente, a Lei.
Quanto ao método de abordagem, serd utilizado o método Dialético, de forma que analisard os
entendimentos j& instaurados, para realizagdo do trabalho.
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CONFLICTS BETWEEN FUNDAMENTAL RIGHTS:
FREEDOM OF EXPRESSION AND DIGNITY OF THE HUMAN
PERSON

ABSTRACT

This article seeks to discuss and debate ideas about conflicts between fundamental rights, which are the
right to freedom of expression against the dignity of the human person, so that both are part of the main
fundamental rights enshrined not only internationally, but by the CRFB/88. However, as with any rights,
Freedom of Expression also has limitations to ensure that the right of others is not violated by the full
exercise of Freedom of Expression. In this context, the objective is to analyze the limits of freedom of
expression in face of the fundamental right to human dignity, its historical circumstances and
modalities of origin, understanding the non-absolute character of fundamental rights. Therefore, it will
use the Historical and Comparative Procedure Method, and the research is classified as qualitative and
exploratory, as it seeks greater familiarity with the problem, that is, the improvement of ideas,
bibliographic investigation techniques will also be used , where it will be done through doctrinal research,
correlating with journalistic material, and of course, respectively the law, as to the method of approach,
the Dialectic method will be used, in order to analyze the understandings already established, to carry
out the work.

Keywords: Fundamental Rights. Freedom of Expression. Dignity of the Human Person
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1 INTRODUCAO

O presente artigo busca analisar se existe uma certa hierarquia entre direitos fundamentais,
como a liberdade de expressdo frente a dignidade da pessoa humana, bem como se existem
limites para tais direitos serem exercidos. Logo, buscara solugdes para a problematica.

Com o avanco da sociedade surge uma grande problematica constitucional, em que o
conflito entre Direitos Fundamentais cresce a cada instante. De modo que surge um impasse,
sendo este, a maneira de como a sociedade usufrui do direito de maneira torpe, com a finalidade
de diminuir outro direito, acarretando, assim, conflitos entre direitos fundamentais de um
individuo ou de uma coletividade.

Enquanto a Liberdade de Expressdo é um direito fundamental que prevé a oportunidade

de uma ou mais pessoas expressarem suas opinides, ideias e conceitos, sem medo de coer¢ado
ou represalias; a Dignidade da Pessoa Humana se enquadra como outro direito fundamental de
imprescindivel respeito, que defende as condi¢Ges minimas para a sobrevivéncia do ser humano.

Logo, este trabalho tem o objetivo de analisar os limites da liberdade de expressao frente
ao direito fundamental da dignidade da pessoa humana, suas circunstancias histéricas e
modalidades de origem, compreendendo o carater ndo absoluto dos direitos fundamentais, de
forma que seja possivel entender de forma clara tais direitos.

Por conseguinte, serd possivel compreender qual a importancia desses direitos
fundamentais para a manutencéo do estado democrético de direito, bem como de qual maneira
se pode ponderar e limitar tais direitos sem ferir a democracia estatal e os direitos de terceiros,
sejam eles subjetivos ou coletivos. Sendo que hd muito o que se discutir sobre o assunto,
considerando a necessidade de se avaliar efetivamente os efeitos de uma condenacéo civil ou
criminal, em caso de excecdo da liberdade de expressdo que confronta outros direitos
fundamentais.

A pesquisa foi elaborada a partir de uma pesquisa bibliografica, fundamentar-se ou nos
argumentos expostos pelos autores, este artigo se ateve as referéncias tedricas constituidas
principalmente de livros, artigos cientificos, julgados e enderecos especializados na internet, de
modo que asseguraram ao pesquisador, condi¢cbes de obter e analisar informacGes, como

também, proporcionaram maior reflexdo e conhecimento acerca do tema relacionado.
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2 ORIGEM DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

E de enorme importancia para o desenvolvimento do referido tema adentrar de uma
forma concisa e objetiva, sobre as 3 (trés) geracdes de direito para um melhor entendimento
sobre os direitos fundamentais e a origem da liberdade.

Na 12 geracao de direitos tem-se 0s chamados direitos civis e politicos, caracterizados
pela conquista da liberdade. Alguns desdobramentos s&o: o direito a vida, a liberdade, a crenca,
a locomocdo, a reunido, dentre outros. Apresentam-se como direitos individuais, sendo,
portanto, de carater negativo, ou melhor, um néo fazer por parte do Estado, tendo como marco
a Revolugdo Francesa em 1789, a Magna Carta e a Declaracdo da Independéncia dos EUA,
conforme explica Bonavides (2005).

Ja a 22 geracdo de direitos, de acordo com Aradjo (2005) foi marcada pelas conquistas
econdmicas, sociais e culturais. Neste momento, a igualdade material passa a ser priorizada, ou
seja, o Estado - ainda liberal - deve prestar uma atuacdo positiva, um fazer e criar formas de
promover a igualdade, para assim reduzir as desigualdades, sendo o Estado do Bem- Estar
Social, dentre as quais podem ser citadas as constituicdes Mexicana (1917) e alema de Weimar
(1919) (PINHEIRO, 2006).

Ap0s a Segunda Guerra Mundial, surge a 3° geracéo de direitos e vém a tona os direitos
transindividuais, que possuem titularidade coletiva e difusa. Tem-se, portanto, os direitos de
fraternidade ou solidariedade que englobam os direitos, ao meio ambiente, a autodeterminagéo
dos povos, a qualidade de vida, a informacao/comunicacgdo, os direitos do consumidor e da
infancia e juventude, dentre varios outros, assim entende Moraes (2006).

Por consequéncia, com base nas 03 (trés) geragdes supracitadas, no qual teve seu marco
historico a revolucéo francesa, impondo a forca da sociedade em prol dos seus direitos e deveres,
acabou surgindo, assim, os direitos fundamentais.

Alguns autores ainda trabalham com a 42 e 52 geracao de direitos, como Paulo Bonavides
e Pedro Lenza. Nesse contexto De Farias (2019) preceitua a 42 geracdo, sendo essa proveniente
da conquista da democratizacao, bioética, globalizacdo e informatica. Quando na 52 geracéo,
foi caracterizada pelos direitos de paz, oriundo do atentado de 11 de setembro de 2001.

Com base no entendimento de José Afonso da Silva (2003), os direitos fundamentais
S0 “situacgoes juridicas, objetivas e subjetivas, definidas no direito positivo em prol da

dignidade, igualdade e liberdade da pessoa humana”, 0S respectivos direitos sao
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imprescindiveis para uma convivéncia digna livre e igualitaria, “sem 0s quais a pessoa humana
ndo se realiza, ndo convive e, as vezes, nem mesmo sobrevive.”

Os direitos fundamentais, ainda em conformidade com os ensinamentos de José Afonso
(2010), sdo também irrenuncidveis e inalienaveis, por serem personalissimos, mesmo com a
probabilidade de ndo serem exercidos, ficam garantidos aos seus detentores, ndo podendo ser
negociados, vendidos ou transferidos.

De acordo com Sarlet (2010), entende que esses direitos fundamentais na sua totalidade,
determinam direitos, poderes e faculdades, mas ndo deveres ou obrigagdes para seus titulares.
Assim, através desses, sao impostos deveres ao Estado e entre os particulares, contudo, para 0s
ultimos, de forma diversa.

E importante destacar que ocorrem violagdes aos direitos fundamentais do homem no
Estado, por isso atividades de promocéo, controle e garantia devem ocorrer, para tentar, de certa
forma, conter os avancos dessa violacéo, com a finalidade de proteger e garantir ao cidadao que

seus direitos serdo sempre resguardados.

3 LIBERDADE DE EXPRESSAO
3.1 CONCEITO

A Liberdade de Expresséo € tida como um dos mais arduos temas, que vem sendo objeto
de debates desde os tempos antigos. Em conformidade com o pensamento de Aristoteles, a
liberdade era, nada mais que, a acdo ou escolha livre e voluntaria, sem sofrer quaisquer tipos
de pressdo ou coacgdo. Para Sdcrates, 0 homem livre é aquele que pode formular e dominar seus
pensamentos e sentimentos.

Quanto ao seu conceito juridico, Oscar Joseph (1999) o define da seguinte forma:

Faculdade ou o poder outorgado a pessoa para que possa agir segundo sua
prépria determinacéo, respeitadas, no entanto, as regras legais instituidas. A
liberdade, pois, exprime a faculdade de se fazer ou néo fazer o que se quer, de
pensar como se entende de ir e vir a qualquer atividade, tudo conforme a livre
determinagdo da pessoa, quando haja regra proibitiva para a pratica do ato ou
ndo se institua principio restritivo ao exercicio da atividade. (SILVA,1999, p.
490).

4 CUNHA, Carolina. Filosofia - o tema da liberdade. UOL Vestibular, mar. de 2017. Disponivel
embhttps://vestibular.uol.com.br/resumo-das-disciplinas/atualidades/filosofia-o-tema-da-liberdade.htm.
Acesso em 08 ago. 2021.
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O direito a liberdade surgiu com as revolucdes liberais do século XVIII, tendo como
marco historico a Revolucdo Francesa. Com a evolucao dos direitos fundamentais, a liberdade
também foi ampliada, ganhando novas abrangéncias e vem sendo conquistada ainda nos dias
atuais (BONAVIDES, 2005).

Assim, pode-se entender como liberdade de expressao, a oportunidade de uma ou mais
pessoas expressarem suas ideias, sem medo de coercédo ou represalias, no qual destina-se tutelar
o direito de exteriorizar opinides, juizo de valor, ou seja, a externalizacao de qualquer tipo de
pensamento (BARROSO, 2004).

E importante salientar que a liberdade de expressio € vista como uma conquista para
toda humanidade, sendo que esta prevista em varias legislacdes externas, como a Declaracao
Universal dos Direitos Humanos (DUDH), que traduz em seu artigo XIX, o seguinte
entendimento “Todo ser humano tem direito liberdade de opinido e expressdo, este direito
inclui a liberdade de, sem interferéncia, ter opinides e de procurar, receber e transmitir
informacdes e ideias por quaisquer meios e independentemente de fronteiras".

De acordo com Lenza (2021), a liberdade € classificada como género, em que a
Constituicdo da Republica garante inimeros aspectos de liberdade, que podem ser chamadas
de espécies, como a liberdade de locomocao, de opinido, de expresséao, de informacéo, de unido,
de escolha a exercicio de profissdo, liberdade de comércio, da livre iniciativa dentre outras.

Para Silva (2003), se preceitua que a liberdade néo se dirige contra algo, mas em busca,
em perseguicao de alguma coisa: a felicidade pessoal, que € subjetiva e circunstancial, pondo a
liberdade em harmonia com a consciéncia de cada um com o interesse do agente. Tudo o que

impede aquela possibilidade de coordenacdo dos meios é contrario a liberdade.

3.2 CONTEXTO HISTORICO

Segundo Lenza (2021), a liberdade de expressao esta assegurada em varias declaragdes
e convencdes internacionais de Direitos Humanos, das quais o Brasil é signatario bem como na
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil em diversos de seus artigos, ou seja, tem
assegurada a sua qualidade de direito fundamental ndo sé em leis, mas também em convencoes,

possuindo carater internacional, de modo que deve ser respeitada de maneira severa.
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A liberdade possui papel extremamente importante, uma vez que sera por meio dela que
os demais direitos, como a prépria liberdade coletiva, o direito de ir e vir, a liberdade econbmica
que auxilia no crescimento do pais e sociedade como um todo, o direito a salide e muitos outros
serdo defendidos, ou seja, ela abre caminhos para que outros direitos surjam em nosso meio
respectivamente (ALEXY, 2015).

No Brasil, conforme Aquino (1999), a Constituicdo vigente é resultado de um processo
de reencontro e ampliacdo de direitos fundamentais, sendo a liberdade de expressdo um
exemplo claro e concreto, com grande marco e significado, tendo em vista o periodo histérico
vivido anteriormente a promulgacdo da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988
(CRFB/88), qual seja o Regime Militar presenciado entre os anos de 1964 a 1985.

Periodo este em que o pais vivenciou um regime ditatorial, no qual diversos direitos dos
cidaddos foram censurados, em especial aqueles ligados a liberdade de expressdo mais
precisamente no a&mbito jornalistico, artistico, de comunicacdo e informacdo, sendo, assim,
restringidas a liberdade de cada individuo, tendo desaguado os valores democraticos de forma
rispida, sendo que esses meios tinham suas vozes e expressdes reprimidas pelo Governo
(GASPARI, 2003).

Um evidente exemplo de censura a liberdade de expressdo no periodo ditatorial envolve
um dos grandes nomes da musica brasileira, Chico Buarque de Holanda, em que teve seus
camarins invadidos pelos integrantes do Grupo do Comando de Caga aos Comunistas (CCC),
grupo paramilitar, ligado ao governo da época, pois a apresentacdo do espetaculo propagava
ideias de liberdade que iam de encontro com a ditadura (COSTA, 2006).

Lépore (2013) explica, que censura foi uma das armas que o regime militar utilizou para
tolher e calar seus opositores e impedir que quaisquer tipos de mensagem contraria a seus
interesses fossem amplamente divulgados. Outro exemplo claro para evidenciar a censura fora
a perseguicao nas salas de aulas, nos sindicatos, nas escolas de arte, nos grupos artisticos, nos
festivais, nas editoras e nos meios de comunicacéo, que fossem de encontro com os ideais do
atual governo (COSTA, 2006). Napolitano (2014) relata um pouco sobre acontecimentos
durante a ditadura:

Depois do golpe, as ténues ligagdes entre a militdncia artistico-cultural e as
classes populares foram cortadas. Também ndo tardaria para que as
perseguicdes comecassem a chegar as universidades, a comecar pela
Universidade de Brasilia, projeto-piloto de um novo tipo de ensino
universitario no pais. (NAPOLITANO, 2014, p. 27)
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Ocorre que, a sociedade brasileira apos ter travado grande batalha contra os opressores
que limitavam a liberdade de expressdao, bem como outros direitos fundamentais, conseguiram o
restabelecimento da democracia. Sendo que a ditadura no Brasil se perpetuou por mais de 02
(duas) décadas, de autoritarismo e abusos com relacdo aos direitos do povo. Porém, ap0s esse
periodo, foi vedada qualquer censura de natureza politica, ideoldgica ou artistica, resgatando a
liberdade de expressdo em toda a sua amplitude, isto devido ao viés garantista da Constitui¢éo
Federal de 1988 (LENZA, 2021).

4 DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA
4.1 CONCEITO

A dignidade da pessoa humana é caracterizada como um valor supremo, onde esta
interligada com todos os outros direitos fundamentais do homem, segundo Silva (2013).
Também é vista como a garantia das necessidades vitais de cada individuo, sendo um dos
fundamentos da Republica Federativa do Brasil, como veremos mais a seguir.

Sobretudo, Alexandre de Moraes (2017), conceitua-se dignidade como:

Um valor espiritual e moral inerente a pessoa, que se manifesta singularmente
na autodeterminagdo consciente e responsavel da prdpria vida e que traz
consigo a pretensdo ao respeito por parte das demais pessoas, constituindo-se
um minimo invulneravel que todo estatuto juridico deve assegurar de modo
que, somente excepcionalmente, possam ser feitas limitagdes ao exercicio dos
direitos fundamentais, mas sempre sem menosprezar a necessaria estima que
merecem todas as pessoas enquanto seres humanos e a busca ao Direito a
Felicidade. (MORAES, 2017, p. 85)

Sendo assim, a dignidade pode ser entendida como qualidade daquele que é superior,
digno, merecedor de consideracdo e respeito, ou seja, ela ndo pode ser trocada ou negociada
por qualquer outra coisa, sendo assim, caracterizada como inegociavel.

Para Nunes (2018), o ser humano obtém a dignidade quando nasce, na qual recebe
integridade fisica e psiquica, e com o passar do tempo conforme a pessoa vai se desenvolvendo,
deve ser respeitado o0 pensamento, seu comportamento, suas a¢des, suas escolhas, implicando
em direitos a liberdade, imagem, religido, intimidade, dentre varios outros direitos.

Sendo assim, segundo Azevedo (2002), a dignidade da pessoa busca observar trés
critérios iniciais: a integridade fisica e psiquica das pessoas; a consideracao pelos pressupostos
materiais minimos para o exercicio da vida e o respeito pelas condi¢des minimas de liberdade

e convivéncia social igualitaria.
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Ja Maria Garcia (2004) busca fundamentos no entendimento de Emmanuel Kant, que

sustenta a dignidade humana da seguinte forma:

Nos seus Fundamentos da metafisica (122 se¢cdo), EMMANUEL KANT
afirma que a pessoa humana ndo deve jamais ser tratada como meio de seus
préprios fins, mas sempre também como um fim em si mesma. Em outros
termos, 0 homem ndo deve jamais ser utilizado unicamente como meio sem
considerar-se que ele é, ao mesmo tempo, um fim em si. A dignidade, tal como
definida na moral kantiana, € o primeiro direito fundamental de todo homem,
como determina o art. 1° da Declaragcdo dos Direitos do Homem (1948):
"Todos o0s seres humanos nascem livres e iguais em dignidade e em direitos.
S&o dotados de razdo e consciéncia e devem agir uns com 0s outros hum
espirito de fraternidade. (GARCIA, 2004, p. 196-197).

Maria Garcia, explica que conforme o entendimento de Kant, sustenta que a vontade do
individuo é um requisito exclusivo do ser humano, de forma que a dignidade humana é direito
indispensavel ao cidaddo. Sendo assim, possui regulamento previsto em norma externa, como
por exemplo o artigo 1° da Declaragdo dos Direitos do Homem (1948), de modo que todo ser

humano possui direitos e deve ser tratado sem distin¢éo, seja de cor, raca, sexo, lingua, opinido
politica, dentre outros.

Para Sarlet (2006), a dignidade, a vida e a humanidade estdo intrinsecamente ligadas em
tudo que se refere a esséncia da pessoa humana. Sendo assim, a dignidade humana norteia todos
os direitos fundamentais, pois deve ser respeitada a qualquer custo, de forma que assegura e
protege o cidadao contra atos desumanos que, de certo modo, desrespeita a imagem da pessoa.
Nesse entendimento, resta saber que a imagem da pessoa deve ser zelada de toda forma,

com a finalidade de proteger o individuo contra, ataques e constrangimentos. E, portanto, um

direito necessario, que deve andar lado a lado do cidad&o.

4.2 CONTEXTO HISTORICO

O cristianismo, por meio de Sdo Tomas de Aquino, teve grande importancia no
surgimento da dignidade do homem, quando, pela primeira vez, falava-se em dignidade (C.B.
BITTAR, 2019). Sob o pensamento cristdo, se entende que 0 homem é formado a imagem e

semelhanca de Deus e por esta razdo, todos sao iguais (FACHIN, 2009). Para Paulo Bonavides:
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A dignidade da pessoa humana desde muito deixou de ser exclusiva
manifestacdo conceitual daquele direito natural metapositivo, cuja esséncia se
buscava ora na razdo divina ora na razdo humana, consoante professavam em
suas licBes de teologia e filosofia 0s pensadores do periodo classico e medieval,
para se converter, de Gltimo, numa proposi¢do autbnoma, do mais subito teor
axiologico, irremissivelmente presa a concretizacdo constitucional dos
direitos fundamentais. (BONAVIDES, 2001, p.231)

Segundo Bobbio (2004), com o passar do tempo, ap6s a Segunda Guerra Mundial, em
consequéncia as atrocidades cometidas em campos de guerra, a ONU criou em 10 de dezembro
de 1948 a Declaragdo Universal de Direitos Humanos, sendo, portanto, um marco historico,
onde incorporou pela primeira vez 30 artigos falando sobre os regulamentos basicos para a
dignidade da pessoa e afirmou que “todos os homens nascem livres e iguais em dignidade e
direitos . Sua positivacdo ocorreu por causa dos horrores provocados pelo Estado Nazista.

Logo apos, foram surgindo as Constituicdes dos paises, onde todos baseavam seus
artigos na Declaracdo dos Direitos Humanos, como Italia em 1947, Portugal em 1976, Espanha
em 1978, dentre outras.

J& o Brasil, depois de sofrer por mais de duas décadas o regime militar, em 1988
implementou através da Constituicdo Federal o artigo 1°, inciso Ill, na qual tem-se como um
dos fundamentos da repulblica, a dignidade da pessoa humana, consagrando-a como valor
supremo a democracia.

Portanto, na legislacdo interna, alguns dos direitos alienados a dignidade do homem
estdo elencados na CRFB/88, que sdo: o direito a vida, a integridade do ser humano, a proibicédo
de torturas e tratamento desumano ou degradantes e a proibicdo a escravidao e ao trabalho

forgcado, dentre outros.

5. LIBERDADE DE EXPRESSAO X DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

Conforme ja mencionado, conforme a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
de 1988 (CF/88), o direito a liberdade de expressdo é tido como um direito fundamental e
protegido como tal. Porém, o que por muitas vezes nao € compreendido por individuos que
compdem a sociedade é que, sim, esta liberdade pode sofrer restricdes.

Em se tratando de direitos fundamentais, ndo ha falar em hierarquia. A liberdade de
expressao ndo pode, em qualquer hipdtese, se sobrepor a outro direito fundamental, como
dignidade da pessoa humana, por exemplo. (MARMELSTEIN, 2008)

10
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Desse modo, Larenz (1997) ressalta que os direitos fundamentais ndo séo absolutos e
restritos, vejamos:

“Os direitos, cujos limites ndo estdo fixados de uma vez por todas, mas que
em certa medida sdo abertos, méveis, e, mais precisamente, esses principios
podem, justamente por esse motivo, entrar facilmente em colisdo entre si,
porque sua amplitude ndo esta de antemao fixada” (LARENZ, 1997. p. 575).

Nesse contexto, uma situacdo, infelizmente comum, que pode ser utilizada como
exemplo, é a divulgacéo de fotos intimas de terceiro em redes sociais. No se pode defender tal
ato sob a alegacdo de que se estd exercendo uma liberdade, pois esta liberdade ndo esta acima
do direito a inviolabilidade da intimidade e privacidade, que também séo direitos fundamentais.

Para Bobbio (2004), ndo ha um fundamento irresistivel. De acordo com o doutrinador,

"toda busca do fundamento absoluto é, por sua vez, infundada .
Sabe-se, entéo, que existem muitas normas de protecdo aos direitos fundamentais que
garantem a tutela da liberdade de expressdo, mas, ao mesmo tempo, ha limites para que outros
direitos fundamentais ndo sejam lesados, para que ndo haja cometimento de condutas ilicitas
por parte do seu detentor, respeitando a paridade dos direitos fundamentais (MENDES, 2018).

Ressalte-se que falar em restricdo da liberdade de expressdo, ndo € o mesmo que falar
sobre a censura, uma vez que a primeira apenas limita o exercicio da liberdade de expressao
para que outros ndo sejam lesados, e a segunda € o impedimento total do exercicio do direito
aqui tratado, proibindo a exposigédo de ideias e opinides (ALEXY, 2017).

Canotilho (2003) diz que a ponderacdo ou regulacdo sdo, assim, excegdes a regra da
garantia dos direitos fundamentais, na esfera da solucdo para eventual conflito entre a liberdade
de expressdo e outros bens fundamentais individuais e coletivos. Sendo assim, ndo ha como
deixar de considerar as exigéncias da proporcionalidade (LARENZ. K, 1997).

O principio da proporcionalidade, demonstrados por Buechele (1999), busca uma
relacdo criteriosa entre meio e fim, de modo que o dano que sobrevier ndo cause grande ofensa
ao direito que foi vencido, objetivando um balanceamento entre uma intervencdo do estado e
sua necessidade de intervir de maneira apropriada. (BARROS, 1996)

Quando existir conflitos entre os direitos fundamentais, sera necessario o emprego do
principio da proporcionalidade/razoabilidade, onde este tem sua subdivisdo: adequacéo,
necessidade e proporcionalidade no sentido estrito. Nesse sentido, Suzana de Toledo Barros
(2003), a respeito desse instituto, dispde que:
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[...] O juiz, por ocasido do controle de uma medida legislativa com
repercussao na esfera de liberdade do cidaddo, em um primeiro passo, procura
deduzir a razdo de tal intervencdo. Desde que tal fim esteja contido entre
aqueles que o legitimam, ou, em outras palavras, desde que esteja o legislador
autorizado a proceder a restricdo naquela situacdo, deve assim o magistrado
examinar se a medida restritiva é apta a atingir o fim pretendido. (BARROS,
2003, p. 79).

Ultimamente vem surgindo na sociedade o denominado “discurso de 6dio”, onde se
caracteriza quando um individuo profere mensagens com a finalidade de provocar o 6dio e
incitar a discriminacdo, ataque e violéncia contra uma pessoa ou um determinado grupo em
razdo de sua raca, religido, nacionalidade, género, condicdo fisica, dentre outras caracteristicas
(SCHAFER; LEIVAS; SANTOS, 2015).

Portanto, do ponto de vista da constru¢cdo de um conceito normativo, em
conformidade com o0s conceitos e critérios contidos na propria lei
internacional, pode-se dizer que o discurso do 6dio consiste na manifestacéo
de ideias intolerantes, preconceituosas e discriminatdrias contra individuos ou
grupos vulneraveis, com a inten¢do de ofender-lhes a dignidade e incitar o
6dio em razdo dos seguintes critérios: idade, sexo, orientagdo sexual,
identidade e expressdo de género, idioma, religido, identidade cultural,
opinido politica ou de outra natureza, origem social, posi¢do socioecondmica,
nivel educacional, condi¢do de migrante, refugiado, repatriado, apétrida ou
deslocado interno, deficiéncia, caracteristica genética, estado de saude fisica
ou mental, inclusive infectocontagioso, e condi¢do psiquica incapacitante, ou
qualquer outra condigdo. (SCHAFER; LEIVAS; SANTOS, 2015, p. 149-150)

E comum presenciarmos usuarios utilizando as redes sociais, achando que a internet é a
famosa “terra de ninguém”, onde as pessoas acreditam no fato de estar num ambiente virtual,
significa estar em um lugar sem leis. Sendo esse o principal motivo das postagens com contetido
injurioso, difamatdrio, calunioso ou inveridico e que gera grave lesdo a direito de terceiros.

Ha um falso sentimento de que nas “redes sociais” se poderia fazer tudo e, se esquece
que ali, também se deve obediéncia as regras bésicas de convivéncia, principalmente respeitar
a dignidade da pessoa.

Porém, para Ramos (2015), o discurso de 6dio ndo acontece somente no ambito da
internet, mas também no dia a dia das pessoas, ocasionando colisdo entre direitos fundamentais,
onde o excesso da liberdade de expressdo acarreta a colisdo com o principio da dignidade da
pessoa humana. Ocorre principalmente nas plataformas digitais como Facebook, Instagram,
Twitter e WhatsApp, onde este excesso vem crescendo em propor¢des astrondmicas, pois

possuem a falsa nogéo de estarem protegidos por suas telas.
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Um exemplo concreto ocorreu em 2020, quando muitos presenciaram um episddio em
que um motoboy foi humilhado verbalmente por um morador de um condominio de luxo, na
cidade de Valinhos, no Estado de Sao Paulo.® Vale ressaltar que o caso foi registrado como injuria racial.

Este foi um caso em que, claramente, pode-se compreender a necessidade de limitar a
livre manifestacdo, pois utilizar este direito para expor um discurso de 6dio e rejeicdo ao
préximo de forma deliberada, nédo se sobrep@e ao direito a dignidade da pessoa humana e honra
do ofendido.

O caso acima narrado, ilustrado e exemplificado, s6 demonstra 0 quanto a sociedade
estd usufruindo de forma equivocada, o direito de se expressar, usurpando o direito do outro,
tolhendo suas opinides e ferindo a sua subjetividade e, infelizmente, entendendo que ndo sera
responsabilizado pelos seus atos.

Diante disso, ndo ha negar a importancia do direito a liberdade de expressdo, com base
nos entendimentos dos autores, mas este deve ser exercido com cautela, sem atingir a
subjetividade alheia e sempre respeitando a dignidade da pessoa humana. Pois a liberdade de
expressao € um pilar de grande importancia para a manutencdo do Estado Democratico de
Direito e, até mesmo, na luta e conquista da efetivacdo dos demais direitos fundamentais e

sociais.

6. RESPONSABILIDADE DE QUEM EXCEDE A LIBERDADE DE EXPRESSAO E
FERE A DIGNIDADE HUMANA

Conforme mencionado, é de suma importancia o direito a liberdade de expressdao em
uma sociedade democratica, e é através desta que se pode lutar por direitos, exigindo uma
postura proativa do Estado, postura esta que deve, através de politicas pablicas, garantir a seu
povo a efetivacdo dos direitos, como o direito a salde, educacdo e seguranc¢a, que, hoje,
encontram-se, de certa forma, precarios.

Porém, comecaremos a trazer a tona as ocasides em que fica evidente o carater ndo

absoluto desse direito.

> VAQUINHA online arrecada R$ 100 mil para motoboy de Valinhos (SP). Noticias R7. 08 de ago. de 2020.
Disponivel em: https://  noticias.r7.com/sdo-paulo/vaquinha-oline-arrecadar-r-100-mil-para-motoboy-de-
valinhossp08082020#.~:text=0%20motoboy%20que%20f0i%20um,mais%20de%202%20mil%20doagdes.

Acesso em: 27 jul. 2021.
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De acordo com Mendes (2018), quando o exercicio da liberdade de expressao possui
carater maleado, surge o poder/dever do Estado de responsabilizar o agente deste ilicito.
Segundo Celso de Mello, em seu voto referente ao Habeas Corpus n° 82.424-2 (2004)8,
decidiu que é dever do Estado promover ac6es que defendam a dignidade humana:

[...] atribuir, ao Estado, o dever de atuar na defesa de postulados essenciais,
como o sdo aqueles que proclamam a dignidade da pessoa humana e a
permanente hostilidade contra qualquer comportamento que possa gerar o
desrespeito a alteridade, com inaceitavel ofensa aos valores da igualdade e da
tolerancia, especialmente quando as condutas desviantes, como neste caso,
culminem por fazer instaurar tratamentos discriminatérios fundados em
inadmissiveis édios raciais.

[...] aceitar tese diversa significaria tornar perigosamente menos intensa, e
socialmente mais frégil, a protecdo que o ordenamento juridico dispensa, no
plano nacional e internacional, aos grupos minoritarios, especialmente aqueles
gue se expdem a uma situacdo de maior vulnerabilidade. (SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, 2004)

Nesse contexto, conforme o entendimento de Gilmar Mendes (2018), a responsabilidade
de quem excede a liberdade de expressao, violando assim a dignidade humana de outrem pode
estabelecida civilmente ou penalmente, motivando assim para “ensejar uma reprimenda
criminal”, veremos mais detalhadamente esses institutos a seguir.

No ambito penal, pode-se usar como exemplo, o crime de apologia ao fato criminoso
ou autor do crime, configurado no art. 287 do Codigo Penal (CP). Neste ilicito penal o agente
exerce seu direito a liberdade de expressdo - ressalta-se que esta ndo necessariamente é
praticada através da fala oral ou escrita -, contudo, com uma finalidade explicitamente proibida
por lei, ou seja, atraves deste tipo penal ha uma limitacdo do direito a liberdade de expressao e,
se esse limite for excedido, aplica-se uma penalidade (detengéo de 3 a 6 meses ou multa),
conforme dispde o Codigo Penal.

No ambito civil esta previsdo aparece de forma mais genérica. De acordo com o artigo
186 do Cddigo Civil (CC), que define como ato ilicito qualquer acdo ou omissdo voluntaria que
cause danos a terceiros, mesmo que exclusivamente moral, sendo que a responsabilizag&o por
este dano esta prevista no artigo 927 do mesmo cédigo. Nesse parametro, a jurisprudéncia
brasileira tem admitido a responsabilizacdo do autor, quando esta é exercida fora dos limites

constitucionais, vejamos:
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[...] na apelagdo civel n° 16893/2000, a 16 Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, em votagdo unanime, condenou a
Sony MusicEntertainment (Brasil) Indlstria e Comércio Ltda. ao pagamento
de indenizagdo de R$ 300.000,00 pela producdo de fonograma contendo a
musica "Veja os Cabelos Dela", interpretada por Francisco Everardo Oliveira
Silva, popularmente conhecido como "Tiririca", por considerar a composi¢édo
musical ofensiva a etnia negra”. (A¢do Civil Publica n® 2003.71.00.001233-
0/RS, 2008, p. 14)’

Nesse contexto, propria Constitui¢do Federal (CF/1988), em seu artigo o 5°, incisos V,
IV e X, estabelece limites legitimos a liberdade de expressdo quando diz que “é assegurado o
direito de resposta, proporcional ao agravo, além de indenizagdo por dano material, moral ou
a imagem”. Também discorre sobre as inviolabilidades dos direitos fundamentais, sendo que a
honra e a imagem das pessoas é assegurada pelo direito de indenizacdo, pelo dano material ou
moral decorrente da sua violagdo (NOVELINO, 2013).

Assim, 0 que se pretende no presente artigo é deixar claro que ndo se pode condenar
ninguém ou impor limites a determinada pessoa ou grupo por expressar simples opinides e
visdes, pois vivemos em um pais onde ndo a censura ndo existe. Condena-se, apenas, 0 abuso
desse direito, ao usufruir da liberdade de expressdo de forma ilicita - na forma vista acima -,
lesando outros direitos fundamentais.

Com a finalidade de se fixar melhor esse entendimento, basta lembrar que a liberdade
de um individuo termina onde comeca a de outro. Um direito ndo pode, em qualquer hipotese,
se sobrepor a outro. Ocorrendo a colisdo de dois ou mais direitos, deve-se usar a ponderacao,
priorizando sempre a escolha que menos prejudique um direito, e ndo a escolha que mais
satisfaca 0 outro, mediante o principio da proporcionalidade e razoabilidade, conforme

anteriormente apresentado.

6 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Noticias STF. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=99190&caixaBusca=N>. Acesso em: 06
abr. 2022
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7 CONSIDERACOES FINAIS

Conforme o abordado pelo presente trabalho, é necessario que o individuo ou
determinado grupo social saiba exercer de maneira licita e proporcional, o direito a liberdade
de expressdo, para que ndo haja conflito com o direito a dignidade da pessoa humana. Nesse
prisma, a democracia precisa ser sempre priorizada e defendida, para que se possa ter um
convivio harmdnico entre os individuos, o que inclui a liberdade de expressdo, pois a
democracia se fundamenta também na diversidade de opinides por ela garantidas.

Sendo assim, o principio da proporcionalidade tem como caracteristica buscar uma
relacdo criteriosa entre meio e fim, de modo que o dano que sobrevier ndo cause grande ofensa
ao direito que foi vencido, objetivando um balanceamento entre uma intervencao do estado e
sua necessidade de intervir de maneira apropriada.

Pois, a partir do momento que ocorrer tais conflitos, sera necessario o emprego do
principio da proporcionalidade/razoabilidade, onde este tem sua subdivisdo: adequacdo,
necessidade e proporcionalidade no sentido estrito. Demonstra, ainda, com base na legislacao
vigente, que qualquer individuo ou grupo social pode se expressar de acordo com seus ideais.
Porém, a partir do momento que fora atingida a subjetividade de outrem, este podera ser
responsabilizado na esfera civel e penal.

A presente pesquisa traz como solucdo para a problematica, com base nas citacGes
autorais, que sociedade deve ser conscientizada sobre as consequéncias do excesso da liberdade
de expressdo. Assim também, punir o excesso da liberdade de expressao, a partir do momento
em que este direito, passa a ser exercido com o intuito de banalizar determinadas praticas que
possam estimular a mentira (Fake News), o discurso de 6dio, o anonimato nas plataformas
digitais e exposi¢do de menores a conteudos inadequados

Ressaltando que se for usufruido a liberdade de expressdo com intuito de ferir a
subjetividade de outrem, esse sera responsabilizado, conforme os crimes contra honra, injuria
e difamacdo, art. 5°, inciso X, CRFB/88. Portanto, é desta forma que o presente artigo visa
demonstrar os conflitos entre a Liberdade de Expressdo e a Dignidade da Pessoa Humana e,
consequentemente, como resolvé- los apesar destes serem direitos fundamentais. E de que
maneira 0 excesso de sua utilizacdo deve ser punido pelo Estado, pois € unicamente a ele que

cabe o direito de punir ilicitos, ndo havendo de se falar em justica social.

"BRASIL. Ministério Publico Federal - RS. Acdo Civil Pablica n® 2003.71.00.001233-0/RS, 2008. Disponivel
em: <http://www.ufrgs.br/faced/direitoshumanos/sentencas/themis_sony.pdf>. Acesso em: 06 abr. 2022
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